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Jurisdicionado: Instituto de Previdéncia dos Servidores Municipais de Guiricema - IPREV

1. Introducéo

Os presentes autos referem-se a auditoria de conformidade realizada no Regime Proprio de
Previdéncia Social do Municipio de Guiricema (Instituto de Previdéncia dos Servidores Municipais de
Guiricema - IPREV), abrangendo o periodo de janeiro de 2018 a junho de 2019. O objetivo da
auditoria foi verificar a consisténcia da base cadastral, a correcéo e a regularidade das contribui¢cdes
previdenciarias, a revisdo do montante da taxa de administracao no exercicio de 2018, a observancia

das condi¢des de parcelamento, a compensagéo previdenciaria e a adequada gestéo dos recursos.

Nesse sentido, foram inicialmente estabelecidas, na auditoria, trinta e sete questdes, que
abarcaram desde assuntos relacionados a realizacéo e documentagéo das reavaliacdes atuariais de
2018 e 2019, a consisténcia e atualizacdo da base cadastral dos segurados, as hipoteses e
metodologias atuariais adotadas, bem como a emissé@o e adequacgéo das notas técnicas, ao fluxo
atuarial e ao equacionamento do déficit. As indagagdes também compreenderam a estimativa de
compensagado previdenciaria, o cumprimento da Portaria MPS n° 403/2008, a politica e a alocacéo
dos investimentos conforme os limites da Resolugdo CMN n° 3922/2010, a gestdo e composi¢cédo do
Comité de Investimentos, a definicdo da taxa de administracdo e a observancia de acordos de

parcelamento.

Além disso, incluiram a contabilizacdo e o repasse das contribuicdes previdenciarias de
servidores ativos e inativos, a aplicacdo dos percentuais legais de contribuicdo patronal e
suplementar, o custeio de beneficios temporarios (auxilio-doenca, recluséo e salario-maternidade),
a utilizacdo de aportes financeiros, a execucdo de despesas administrativas, a atuacdo dos
conselhos fiscal, financeiro e de investimentos, a celebracdo de convénios com o0 INSS e a
contabilizacdo dos valores repassados a titulo de compensacgéo previdenciéria. Por fim, abordaram
ainda a negociacdo da folha de pagamento, o controle das contribuicbes de servidores afastados
sem 6nus e a conformidade das informagBes encaminhadas ao sistema CAPMG em relacdo ao
FISCAP.

Apés a primeira analise, a Equipe de Auditoria indicou os seguintes achados (peca n° 47):

2.1 (Q4) As bases de dados utilizadas nas Reavalia¢cdes Atuariais de 2018 e 2019 n&o
sdo satisfatdrias, em termos de consisténcia, completude e atualizagao.

2.2 (Q5) Foi utilizado na Reavaliagdo Atuarial de 2018 e de 2019 Método de
Financiamento em desacordo com o definido nas Notas Técnicas Atuariais.
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2.3 (Q6) As Notas Técnicas Atuariais aplicaveis em 2018 e em 2019 n&o possuem todos
0s elementos minimos previstos no Anexo da Portaria MPS n. 403/08.

2.4 (Q8) Nao foi proposto pelo atuario Método de Equacionamento de Déficit Atuarial
na Reavaliacdo Atuarial de 2018 e de 2019

2.5 (Q10) As Provisbes Matematicas foram contabilizadas em desacordo com o
indicado nos Relatérios de Reavaliagéo Atuarial de 2018 e de 2019.

2.6 (Q11) A Politica de Investimentos de 2019 n&o contém todos os elementos minimos
exigidos pela Resolu¢cédo CMN n. 3.922/2010.

2.7 (Q12) O Fundo BB PREVIDENCIARIO RF IRF-M1 TIT. PUBL. FIC FI CNPJ
11328882000135 foi classificado em desacordo com o indicado em Planilha
disponibilizada pela Secretaria de Previdéncia.

2.8 (Q14) A Lei Municipal n° 707/17, que cria o Comité de Investimentos do IPREV, ndo
prevé forma de acessibilidade as informacdes relativas aos processos de investimento
e desinvestimento de recursos do RPPS.

2.9 (Q20) A Prefeitura ndo esta realizando o pagamento da contribuicdo patronal sobre
a folha de pagamento dos seus servidores

2.10 (Q21) A Prefeitura ndo esta realizando a transferéncia para pagamento de auxilio-
doenca para o IPREV nos termos da lei

2.11 (Q23) A Prefeitura néo esté realizando o pagamento da contribuicdo suplementar
sobre a folha de pagamento dos seus servidores

2.12 (Q25) A Prefeitura ndo esta realizando as transferéncias para pagamentos de
beneficios (inativos, pensionista) de responsabilidade do tesouro

2.13 (Q28) O Conselho Administrativo, Financeiro e Investimento foram constituidos e
ndo estdo atuantes em 2017 e/ou 2018

2.14 (Q29) O Municipio/RPPS néo celebrou convénio com a Secretaria da Previdéncia
Social para fins de compensacao previdenciaria dos segurados que utilizaram o tempo
de contribuigdo no ambito do RGPS para fins de aposentadoria/pensdo

2.15 (Q37) Divergéncia de informacdes entre os sistemas CAPMG e FISCAP

Dessa forma, o Conselheiro Relator, por meio do despacho constante da peca n° 49,
determinou a citacdo dos responsaveis mencionados no relatério de auditoria. Atendendo a ordem,
os citados apresentaram suas justificativas. Entretanto, os Srs. Roberto Antdnio Ferreira, Ari Lucas
de Paula Santos e Aislan Emygdio de Moura Oliveira ndo se manifestaram, embora devidamente

notificados, conforme certiddo de fl.128 do processo digitalizado (pega n° 50).

Na sequéncia, os autos foram remetidos a 12 Coordenadoria de Fiscaliza¢cdo dos Municipios,
gue redigiu o relatério correspondente (peca n° 52). Em sua andlise conclusiva, o 6rgédo técnico
entendeu que ndo houve regularizacao das inconsisténcias identificadas na auditoria, mantendo os

mesmos apontamentos de irregularidades e responsabilizacdes dos citados no Relatorio Técnico.

Foram eles:
Responsaveis Qualificacéo Achados nos Subitens
Aislan Emygidio Moura Oliveira Diretor Executivo IPREV 2.1,22,23,2.4,25,2.7,2.13,2.14 ¢ 2.15;
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L‘\TCEMG

Roberto Antbnio Ferreira

Ex-Diretor Executivo
IPREV

21,2.2,23,24,25,2.6e2.15;

Ari Lucas de Paula Santos Prefeito 2.1,2,2,23,24,28,2.9,2.10,2.11,2.12 e 2.14.

Logo apds, os autos foram encaminhados ao Ministério Publico de Contas que emitiu
parecer (peca n° 54) indicando a improcedéncia da irregularidade referente a auséncia de convénio
com a Secretaria da Previdéncia Social e a divergéncia de informagfes entre 0s sistemas
FISCAP/CAPMG, limitando-se a recomendar o envio dos atos de aposentadoria/penséo em vigor ao
TCE-MG. Por outro lado, em relagdo as demais constatagfes, o parecer propds a formalizacdo de
um Termo de Ajustamento de Gestdo — TAG, nos termos do art. 93-A da Lei Complementar n°
102/2008, com a finalidade de submeter a Prefeitura de Guiricema e o IPREV, sob supervisdo do
Tribunal de Contas, a adotar providéncias para sanar falhas em prazo razoavel. Entre as medidas
previstas nesse TAG, destacam-se: a necessidade de adequacado e atualizacdo da base de dados
para as reavaliagOes atuariais; o0 esclarecimento de inconsisténcias nos demonstrativos atuariais de
2018 e 2019 e nas notas técnicas correspondentes; a revisdo da politica de investimentos e da
classificacdo dos fundos; a regularizacdo das contribuicbes patronais e suplementares, inclusive
sobre folhas de pagamento de auxilios; a contabilizagéo correta das provisées matematicas; o ajuste
da legislagdo municipal referente aos investimentos do RPPS; a restituicdo de pagamentos
indevidos; além da adocao de medidas para assegurar maior transparéncia, eficiéncia administrativa

e conformidade com as normas previdenciarias e de investimento aplicaveis.

Por fim, o parecer ainda concluiu, na auséncia de TAG, pela procedéncia dos apontamentos
de irregularidades detectados pela unidade de auditoria, a excecdo daqueles supracitados e
indicados como improcedentes, e pela aplicacdo de multa aos responsaveis, nos termos do inciso |
do art. 83 c/c o inciso Il do art. 85 da Lei Complementar n°® 102/2008, pelas ilicitudes descritas na

fundamentacédo acima (achados de 2.1 a 2.15), resumidas da seguinte forma:

Responsaveis

Qualificacéo

Achados nos Subitens

Aislan Emygidio Moura Oliveira

Diretor Executivo do IPREV

21,22,23,24,25,2.7,2.13,

2.14, 2.15;
Roberto Antonio Ferreira Ex-Diretor Executivo do IPREV 2.1,2.2,23,24,25, 2.6, 2.15;
Saulo Magno Silva Ex-Diretor Executivo do IPREV 2.14, 2.15;
Avri Lucas de Paula Santos Prefeito Municipal 2.1,2.2,23,2.4,28,2.9,2.10,
2.11,2.12, 2.14;
Antonio Vaz de Melo Ex-Prefeito Municipal 2.14.
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Em seguida, o Relator concluiu (peca n° 55) pelo acolhimento da proposta do Ministério

Publico de Contas e emitiu a seguinte minuta:

Determino a intimacéo, por via postal, do Prefeito de Guiricema, Ari Lucas de Paula
Santos, e do diretor do IPREV, Aislan Emygdio Moura Oliveira, para que tomem ciéncia
deste despacho e manifestem a sua aquiescéncia a minuta proposta ou apresentem
proposta modificativa, no prazo de 15 (quinze) dias. Advirto que, ndo havendo
aguiescéncia ou consenso, a proposta de TAG sera arquivada, conforme o disposto no
§ 10 do art. 7° do citado diploma normativo, e consequentemente dar-se-a

prosseguimento ao processo de auditoria, com o oferecimento de voto pelo Relator.

N&o obstante as partes estarem regularmente intimadas, ndo houve manifesta¢des, conforme
peca n° 64. Assim sendo, redistribuiram-se os autos e, seguidamente, foi proferido Acérdao (peca

n° 72), pela Segunda Camara deste Tribunal, em sesséo de 10/02/2022:

1) julgar procedentes os apontamentos do relatério técnico, exceto em relagédo
ao item 2.15, conforme a apreciacdo realizada em cada um dos itens da
fundamentacéo desta decisdo; Il) determinar ao Municipio e ao Instituto de
Previdéncia dos Servidores Municipais de Guiricema — IPREV que seja dado
conhecimento ao Tribunal das medidas adotadas acerca das recomendacgdes
e determinagfes que constam desta decisédo, no prazo de 90 (noventa) dias,
e a Secretaria da Camara que fagca o monitoramento do prazo estabelecido;
I11) aplicar multa no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) ao Senhor Ari Lucas
de Paula Santos, prefeito de Guiricema a época dos fatos, sendo R$1.000,00
(mil reais) por apontamento, em relagéo aos “Achados” elencados no relatério
de auditoria sob os nos 2.9 a 2.12, relativos a auséncia de recolhimento de
contribuigbes previdencidrias e de repasse de recursos legalmente previstos
ao IPREV, nos termos do voto-vista do Conselheiro Claudio Couto Terrédo; IV)
determinar a intimacao dos responséveis, de acordo com o disposto no inciso
| do § 1° do art. 166, do Regimento Interno, do Prefeito do Municipio de
Guiricema e do atual Diretor do IPREV, pelo DOC e por via postal, para ciéncia
das determinacbes e recomendacdes dirigidas a autarquia, contidas na
decisdo; V) determinar que seja encaminhada cépia da decisdo a Presidéncia
para autorizar a instauragdo de tomada de contas especial; VI) determinar,
apos o transito em julgado da deciséo, o arquivamento dos autos, segundo a
regra do inciso | do art. 176 do citado diploma regimental. (Grifo nosso).

ApOs a expedicdo de novas intimacdes (pecas n°s 74 e 75), o Prefeito apresentou
manifestacao juntada na peca n° 83, acompanhada dos seguintes documentos: oficio n°® 115/2022,
datado de 26/07/2022; parecer n° 001/2022 da Contabilidade do IPREV acerca da possibilidade de
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parcelamento especial dos débitos do RPPS, a luz do disposto ha Emenda Constitucional n°

113/2021; além de certiddes emitidas pelo Instituto e da Avaliagdo Atuarial do exercicio de 2021.

Na sequéncia, foi proferido o Acorddo em 28/06/2023 (pecga n° 87), referente ao Recurso
Ordinario n°® 1.119.781, que, por maioria, deu provimento ao pleito do Sr. Prefeito Ari Lucas de Paula
Santos, para reformar a decisdo da Segunda Camara, proferida em sesséo de 10/02/2022, com o
proposito de exclusao das multas até entdo aplicadas.

Posteriormente, ao analisar os autos (peca n° 96), a Unidade Técnica concluiu, em relatdrio,
que as justificativas apresentadas pelo Sr. Prefeito Ari Lucas de Paula Santos, ndo se mostraram
aptas a demonstrar o efetivo cumprimento das determinac¢des estabelecidas no Acérdao (pega n°
72). Assim, os autos foram encaminhados ao Conselheiro Relator que emitiu despacho (peca n° 98)
determinando a juntada dos documentos protocolizados sob 0s n°s. 699201/2023 e 639002/2023,
encaminhados pelo Prefeito, que, por meio do Oficio n° 196/2023, apresentou informacdes acerca

das medidas adotadas quanto as recomendagdes e determinagfes constantes do Acérdao.

Em ato subsequente, a Coordenadoria de Auditoria dos Municipios ratificou tal entendimento
(pecga n° 109), concluindo pela improcedéncia das justificativas do Prefeito, diante da auséncia de
elementos que comprovassem o atendimento integral as obrigacgdes fixadas no Acérdéo, razdo pela

gual manteve os registros de irregularidades e a responsabilizagéo correspondente.

Em despacho constante da peca n°® 111, o Relator determinou a intimacao, nos termos do
art. 245, 8 2°, 1l e IV, da Resolugéo n° 24/2023, do atual Prefeito do Municipio de Guiricema, Sr. José
Oscar Ferraz, bem como da Diretora do Instituto de Previdéncia dos Servidores Municipais de
Guiricema — IPREV, Sra. Sandra Maria Xavier Gomes, a fim de que, no prazo de quinze dias,
comprovassem a adocao das providéncias necessarias ao atendimento das determinacdes e

intimacdes fixadas no Acérdao proferido pela Segunda Camara, em sesséo de 10/02/2022.

Devidamente intimadas (pecas n°s 112 e 113), as partes apresentaram manifestacdes (pecas
n° 116, 117 e 118). Em seguida, o Conselheiro Relator encaminhou os autos (peca n° 122) para
analise da Unidade Técnica, a qual, ap6s exame da documentacdo e das razfes apresentadas,
concluiu que houve o cumprimento da determinagdo n° 02, mas permaneceu 0 ndo atendimento da

determinag&o n° 03 (pega n° 123).

Novamente intimados (pec¢as n°s 127 e 128), foi protocolada apenas manifestacéo da Diretora
Executiva do IPREV (peca n° 133). Diante disso, 0s autos retornaram a Unidade Técnica para

verificacdo do efetivo cumprimento do despacho.
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Na continuidade, a 12 Coordenadoria de Auditoria dos Municipios emitiu relatério (peca n.
136), no qual registrou que, mesmo apos a andlise das justificativas apresentadas pela defesa, restou
comprovado o ndo cumprimento da determinacéo n°® 03, permanecendo, portanto, a irregularidade

anteriormente apontada.

Posteriormente, em novas intimacdes (pecas n°s 139 e 140), novamente foi juntada apenas
manifestacdo da Diretora Executiva do IPREV, reiterando os elementos j& trazidos na pec¢a n° 133.
Por fim, em razdo da reestruturacdo organizacional implementada pela Resolu¢do Delegada n°
01/2025 deste Tribunal, os autos foram encaminhados para a Coordenadoria de Auditoria de Pessoal
e Regime Proprio de Previdéncia Social, com a finalidade de uma reandlise técnica.

Ato continuo, a Equipe Técnica (peg¢a n° 144) concluiu que restam ndo atendidos dos
seguintes itens:

2.6 - A Politica de Investimentos de 2019 ndo contém todos os elementos
minimos exigidos pela Resolu¢gdo CMN n. 3.922/2010.

2.8 - A Lei Municipal n® 707/17, que cria o Comité de Investimentos do IPREV,
ndo prevé forma de acessibilidade as informacgdes relativas aos processos de

investimento e desinvestimento de recursos do RPPS.

2.13 - Os conselhos administrativos, financeiro e de investimento foram

constituidos e néo estdo atuantes em 2017 e 2018.
Por conseguinte, o Conselheiro Relator emitiu despacho (peca n° 145), com fulcro no art. 245,
§ 29, incisos | e Il, do Regimento Interno, determinando & intimagao do Prefeito de Guiricema, Sr.
José Oscar Ferraz, e da diretora do IPREV, Sra. Sandra Maria Xavier Gomes, para que
apresentassem comprovagdo documental, sob pena de multa em caso de omisséo, que devessem

comprovar que:

a) A Politica de Investimentos do instituto contém todos os elementos minimos
exigidos pela Resolugdo CMN n. 3.922/2010 ou em ato posterior vigente (item
2.6);

b) A Lei Municipal n. 707/2017, que cria o Comité de Investimentos do Iprev,
tenha sido alterada para que esteja prevista forma de acessibilidade as
informacdes relativas aos processos de investimento e desinvestimento de
recursos do RPPS (item 2.8);

¢) Os conselhos administrativo, financeiro e de investimento tenham realizado
suas reunides na forma e periodicidade estabelecidas na legislacdo municipal
vigente (item 2.13)

Por conseguinte, foi apresentada interposi¢c&o das partes (pec¢a n° 150) e, assim, 0 processo

foi encaminhado a esta Coordenadoria para reexame.

Diante do exposto, passa-se a analise.
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2. Anélise
2.1 Andlise da Defesa — ltem “a” (Apontamento 2.6 da Auditoria)

O referido apontamento faz mencao a inexisténcia de todos os elementos minimos exigidos
pela legislacéo vigente na Politica de Investimentos do IPREV. Mais precisamente, esse item pontua
a auséncia de um plano de contingéncia que apresentam as medidas que serdo tomadas no exercicio
subsequente caso haja descumprimento dos limites de aplicacéo financeira, de excessiva exposi¢ao
a riscos ou potenciais perdas de recursos, conforme descrito no Inciso VIII do art. 4° da Resolucéo
CMN/BACEN n° 4.963/2021.

A defesa confirma que as politicas de investimentos elaboradas até entdo nao contemplavam
todos os elementos previstos na Resolugdo CMN/BACEN n° 4.963/2021, mas informaram que as
préximas observardo rigorosamente tal normativo. Nesse sentido, procuraram retificar a atual politica
de investimentos (referente ao exercicio 2025, que foi aprovada em 2 de dezembro de 2024,
conforme Ata de Reunido 003/2024 do Conselho Municipal de Previdéncia - CMP) e incluiram o
Anexo Il ao documento em discussao, como comprovado pela Ata 008/2025 do CMP que atende ao

disposto na legislagéo vigente. Sendo assim, considera-se sanado o apontamento 2.6.

2.2 Andlise da Defesa — Item “b” (Apontamento 2.8 da Auditoria)

\

O apontamento 2.8, por sua vez, diz respeito a auséncia legal quanto a forma de
acessibilidade as informacdes relativas aos processos de investimento e desinvestimento de
recursos do RPPS como preconiza o art. IV do art. 91 da Portaria MTP n° 1.467/2022. Nesse espirito,
a defesa apresentou a Lei Municipal n°® 978/2025 que, em seu art. 9°, assegura a transparéncia e
acessibilidade requeridas pela regulamentacao federal:

Art. 9° A transparéncia e a acessibilidade as informacdes relacionadas aos
investimentos e desinvestimentos do RPPS serdo asseguradas mediante:

| — Publicac@o, em portal eletrénico oficial do Municipio e/ou do RPPS, da
politica de investimentos vigente;

Il — Divulgagdo de relatérios periédicos de desempenho e composicdo da
carteira de ativos;

Il — Acesso publico as atas de reunibes do Comité de Investimentos e do
Conselho Municipal de Previdéncia

IV — Apresentagdo das justificativas técnicas que embasaram as decisdes
relevantes de investimento ou desinvestimento.

Sendo assim, considera-se sanado o apontamento 2.8.
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2.3 Analise da Defesa — Item “c” (Apontamento 2.13 da Auditoria)

O apontamento 2.13 consignado pela auditoria se refere a alegada inatividade dos
Conselhos Administrativo, Fiscal e do Comité de Investimentos do IPREV. Em resposta, 0s
responsaveis apresentaram defesa subdividida em trés topicos (c.1, c.2 e ¢.3), 0s quais passam a

ser examinados individualmente a seguir.
c.1 — Conselho Municipal de Previdéncia

A defesa apresentou as atas de reunides do Conselho Municipal de Previdéncia,
comprovando a observancia da periodicidade estabelecida pelo 86° do art. 11 da Lei Complementar
Municipal n® 499/2008. As atas de reunides 001/2025 a 008/2025 evidenciam que as reunides vém
sendo realizadas em conformidade com a legislacao aplicavel. Sendo assim, considera-se sanado o

subitem c.1 do apontamento 2.13.
c.2 — Conselho Fiscal

A defesa demonstrou concordancia com o setor técnico desta Casa quanto a importancia de
atuacao do Conselho Fiscal, tanto que, segundo ela, mantém de forma organizada a documentagéo
gue seria objeto de analise por parte do referido 6érgdo. Porém, as reunifes para avaliagdo de tais
documentos e execuc¢do de todas as tarefas incluidas pela Lei Complementar Municipal n® 731/2018
a Lei Complementar Municipal n° 499/2008, ndo estdo sendo realizadas, como mencionam 0s
préprios defendentes. Argumentam ainda que, a despeito desse cenario, ndo existe periodicidade
estabelecida para a realizagdo das reunides, por forca do § 7° do art. 10 da Lei Complementar
Municipal n® 499/08, de modo que fica facultado ao préprio Conselho se reunir quando julgar

necessario para execucao das atribuicdes definidas a seu cargo.

Diante dos argumentos trazidos acima, fica claro que ndo estdo sendo realizadas reunides
por parte do Conselho Fiscal. O fato de ndo estar fixado em Lei a periodicidade das reunifes nao
pode prejudicar a execucdo das atividades do referido 6rgao, notadamente descritas no § 8° do art.
10 da Lei Complementar Municipal n° 499/08. Em outras palavras, mesmo com a inexisténcia de
periodicidade definida do referido normativo entende-se que é condicao logica que tenha ao menos

uma reunido por ano para apreciacao das contas e emissao de parecer acerca da gestédo do IPREV.
Sendo assim, considera-se que ao subitem c.3 do apontamento 2.13 nao esta sanado.

Esse ndo atendimento ao referido apontamento aparentemente j& era esperado pela defesa,
tendo em vista que ela solicitou prazo de 30 dias para enviar a esta Corte de Contas as atas e
pareceres elaborados pelo referido 6rgédo fiscal. Esse pedido se deu porque, segundo 0s

defendentes, a Diretora do IPREV realizou diversos chamamentos ao Conselho Fiscal para que eles
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possam se reunir e iniciar suas tarefas, mas que eles firmaram compromisso de fazé-lo assim que

terminarem um curso de capacitacdo que realizaram em agosto.

Esse argumento nos indica que, apesar de ndao estarem sendo realizadas reunibes, o
Conselho Fiscal esta formalmente constituido. Sendo assim, tendo em vista o pedido do prazo
supracitado, o qual esta unidade técnica esta de acordo, sugere-se que este Tribunal determine que
a defesa encaminhe em até trinta dias a este Tribunal: i) as atas de reunides e pareceres
emitidos pelo Conselho Fiscal e ii) os atos formais de nomeac¢&do dos membros do Conselho

Fiscal.
c.3 — Comité de Investimentos

No tocante ao Comité de Investimentos, a despeito da sua instituicdo, trazida pela Lei
Municipal n® 978/2025, a defesa trouxe como principal argumento para o nao funcionamento do érgao
a faculdade descrita no art. 280 da Portaria MTP n° 1.467/2022, normativo que disciplina os
parametros e diretrizes gerais de organizagéo e funcionamento dos RPPS, por for¢a do art. 9°, 1l da
Lei n®9.717/1998:

Art. 280. A implantagcdo do comité de investimentos sera facultativa para os
RPPS com ativos garantidores do plano de beneficios iguais ou inferiores
a R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), limite que sera reajustado,
anualmente, a partir da publicacdo desta Portaria, conforme indice aplicavel
aos beneficios do RGPS. (grifo nosso)

Assim, embora tenha havido previsdo legal para a criacdo do Comité, a obrigatoriedade de
sua efetiva implantacdo — com a correspondente nomeacao formal dos membros, realizacdo de
reunides e execucao das atribuicdes previstas — somente se concretizara quando o IPREV alcangar

0 patamar minimo de ativos exigido.

Dessa forma, entende-se que a justificativa apresentada pela gestora é juridicamente
consistente por encontrar respaldo no normativo federal, ndo se verificando descumprimento que
possa ensejar responsabilizacdo ou manutencédo da falha. Considera-se, portanto, sanado o subitem

¢.3 do apontamento 2.13.

N&o obstante a regularidade formal ora reconhecida, entende-se prudente que esta Corte
de Contas, em aten¢do a importancia da boa governanca previdenciaria, determine que a Unidade
Técnica desta Casa inclua o RPPS de Guiricema em matriz de risco. Tal medida permitir4 que,
com base em critérios de risco, materialidade, oportunidade e conveniéncia, possam ser propostas
acOes de fiscalizacdo direcionadas ao acompanhamento da governanca dos investimentos,
especialmente no que se refere a futura constituicdo e funcionamento do Comité de Investimentos,

quando atingido o limite de ativos que enseje sua obrigatoriedade.
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3. Concluséo e Proposta de Encaminhamento
Em atendimento ao Despacho do Conselheiro Relator (Peca n® 145), esta Unidade Técnica
procedeu a analise da defesa apresentada a Peca n° 150 e concluiu que:
e Os apontamentos 2.6 e 2.8 foram sanados.

¢ O apontamento 2.13 foi parcialmente sanado.

Em virtude da irregularidade parcial do item 2.13, esta Coordenadoria sugere que este Tribunal:

) Determine que a atual Diretora do IPREV, Sra. Sandra Maria Xavier Gomes,
encaminhe, no prazo de trinta dias:
a. As atas de reunibes e pareceres elaborados pelo Conselho Fiscal;
b. Os atos formais de nomeag&o dos membros do Conselhos Fiscal.

1)} Determine que a Unidade Técnica inclua o RPPS de Guiricema em Matriz de Risco
para que, com base em critérios de risco, materialidade, oportunidade e conveniéncia,
possam ser propostas agfes de fiscalizacdo direcionadas ao acompanhamento da

governanga dos investimentos.

Belo Horizonte, 24 de setembro de 2025.

André Luiz Lemos Andrade Gouveia
Analista de Controle Externo
TC 3179-5
Ao Exmo. Conselheiro Relator,
De acordo com o Relatério Técnico.

Respeitosamente,

Diego Gomes dos Santos Barboza
Coordenador da CAPPS
TC 3512-0
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