Ministério Pablico
Folha n°®

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Gabinete do Procurador Daniel de Carvalho Guimaraes

PARECER
Processo n°: 1084565/2020
Natureza: Representacao
Municipio: Albertina
Representante: Carlos Alberto Monteiro, Vereador
Representados: Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal;

Ana Paula Ferreira Fonseca, Secretaria de Administracao e
Wagner Bertucci, Secretario de Obras

RELATORIO

1. Representagao do Sr. Carlos Alberto Monteiro, vereador do municipio de
Alberttina, que noticia itregularidades na Tomada de Precos n® 3/2019, realizada para a contratagio
de servicos de engenharia para abertura de ruas, terraplenagem, execucdo de guias e sarjetas e
execucao de projetos de rede coletora de esgoto, de rede de abastecimento de agua e de drenagem
de aguas pluviais, para abertura de loteamento em um terreno com area de 4,9ha, pertencente ao

municipio de Albertina (fls. 1/3 e documentos anexos fls. 4/44).

2. O representante alegou que a licitante vencedora do certame nao apresentou
a documentagao requerida no edital e que, mesmo diante da manifestagdo da CPL pela inabilitagao
da empresa, a licitagio foi homologada em 31/12/2019, dia em que nio havia expediente na
prefeitura. O representante destacou ainda que a homologacio foi publicada no site do municipio
e na sequéncia foi apagada e republicada, sem que constasse qualquer mengao a publica¢do anterior.
Por fim, informou que solicitou ao Prefeito Municipal cépia do processo licitatorio, tendo sido
informado que somente mediante requerimento aprovado pela maioria da Camara Municipal esta

solicitagao poderia ser atendida.

3. Em 17/2/2020, em juizo de admissibilidade, fl. 47, o Conselheiro

Presidente recebeu a documentagdo como representacao e determinou sua atuagao e distribuicio.

4. A 1* CFOSE, fls. 51/52, concluiu ser a documentacio apresentada

insuficiente para o exame conclusivo da matéria e solicitou a realizagao de diligéncia.
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5. Os autos foram digitalizados, pe¢a 9, termo de digitalizagao pega 10.

6. Devidamente intimado, o Sr. Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito

Municipal a época, apresentou a documentacio pecas 11/23.

7. A 1% CFOSE concluiu pela necessidade de uma auditoria no municipio e

pela remessa dos autos a 1* CFM para que fosse analisada matéria de sua competéncia, pega 27.

8. A 1* CFM se manifestou pela citacdo do Sr. Joao Paulo Facanali de Oliveira,

peca 31.

9. O MPC-MG, pega 33, opinou pela citacio dos responsaveis.

10. Os Sts. Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal; Ana Paula
Ferreira Fonseca, Secretaria de Administragao e Sr. Wagner Bertucci, engenheiro civil responsavel
técnico, manifestaram-se na peticio pega 47. O Sr. Nelson Donizeti dos Santos Alves,
representante legal da Empresa CTNN Comércio e Construtora Ltda., apesar de regularmente

citado, nao se manifestou, certidao pega 48.

11. A unidade técnica examinou a defesa apresentada, pecas 49 e 51, e concluiu

pela manutengao das irregularidades e pela aplicagao de multa aos responsaveis.

FUNDAMENTACAO

Escolha inadequada da modalidade de licitagao — Violagao do art. 23, §§ 1°
e 2° da Lei n° 8.666/1993 - Improcedéncia
Responsavel:

Wagner Bertucci, engenheiro civil municipal e responsavel técnico

12. O objeto da licitagdo envolve a contratagdo de empresa especializada em

obras e servicos de engenharia para a abertura de ruas, terraplanagem, execugao de guias e sarjetas
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e execugdo dos projetos de rede coletora de esgoto, rede de abastecimento de agua e drenagem de

aguas pluviais para abertura de um loteamento em terreno pertencente ao municipio.

13. A 1% CFOSE, peca 27, alegou que a urbanizagio de um loteamento
compreende obras e servicos que vao além dos servigos contratados na licitagado. Destacou que nao
consta dos autos a justificativa para a contratacao seletiva dos servicos necessarios para a
implantacio do loteamento, concluindo pela proposital exclusio de servigos, como o de
pavimentacdo das ruas, visando a utilizacio da modalidade de licitagio tomada de precos e nao

concorréncia, resultando em uma escolha equivocada.

14. Os representados alegaram que a Lei federal n° 6.766/79 nio menciona a
obrigatoriedade de se pavimentar as ruas, fazendo mencio tio somente a existéncia de “vias de
circulagao”, sem a obrigatoriedade de que sejam pavimentadas. Destacaram que a Lei Organica do

municipio também nao impde esse O6nus, limitando-se a exigir o arruamento, peca 47.

15. Em seu reexame, pe¢a 51, a 1* CFOSE reconheceu que nao ha nem na
legislagao federal nem na legislacio municipal a exigéncia de que o arruamento do loteamento seja

pavimentado.

16. No entanto, a unidade técnica apresentou algumas consideragdes acerca da
execucao dos servicos de distribuicdo de energia elétrica publica e domiciliar, que seria uma
exigéncia da Lei n° 9.785/1999 e que nio tetia sido contemplada na licitacio em exame, opinando
pela determinacao para a adogdo de providéncias com vistas a implantagdo de solugao de
distribuicao de energia elétrica para o loteamento, apresentando o cronograma dessa implantagao
pata o TCEMG, nos termos do inciso II do att. 275 da Resolucio 12/2008 (Regimento Interno
do TCEMG).

17. Observa-se, inicialmente, que os representados foram citados tdo somente
para se manifestarem sobre o apontamento de escolha indevida da modalidade de licitagdo diante
da exclusdao do servico de pavimentagao asfaltica das vias do loteamento. Considerando que nao

ha na legislacao patria exigéncia de que os arruamentos sejam asfaltados, o MPC-MG entende que
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nao houve irregularidade.

18. Sobre o apontamento complementar de auséncia de distribui¢ao de energia
elétrica no loteamento, o MPC-MG entende que a unidade técnica ndo demonstrou a falta desse
servico em contratagao posterior que exigisse atuagao atual do Tribunal de Contas. Logo, nao ha

medidas a serem tomadas nesse processo.

Previsio de elaboragio do projeto basico pela mesma empresa que ira
executar a obra — Violagdo dos art. 9° da Lei n° 8.666/1993 - Improcedéncia
Responsaveis:

Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal

Ana Paula Ferreira Fonseca, Secretaria de Administracao

Wagner Bertucci, engenheiro civil municipal e responsavel técnico

19. Conforme disposto no art. 9° da Lei n°® 8.666/1993, o autor do projeto

basico, pessoa fisica ou juridica, nao pode ser contratado para a execugao da referida obra.

20. A CFOSE, peca 27, observou que o edital previu a elaboracao de projetos

e a execugao das obras pela mesma empresa

21. Os representados, peca 47, informaram que se trata de mais um equivoco
da unidade técnica, j4 que os projetos basicos foram elaborados pela Secretaria de Obras do
Municipio. Destacaram que a confusdo pode ter ocorrido em razdo do disposto no item 2.1.1 do
Memorial Descritivo, acerca da execugdo da rede coletora de esgoto, que dispunha que “o projeto
sera elaborado...”. Porém, uma vez mais, ressaltaram ser uma simples falha material e concluiram
afirmando que os projetos foram elaborados pelo Municipio, cabendo a empresa contratada tao

somente a sua execugao.

22. A CFOSE, pega 51, ao analisar a defesa apresentada concluiu que o préprio
objeto da licitacdo fala em “execucdo dos seguintes projetos”, ficando claro que a responsabilidade

pela elaboracao dos projetos seria do licitante vencedor.
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23. A controvérsia esta na expressio “execucao dos seguintes projetos”
constante do objeto da licitagao. No entendimento da unidade técnica, ao licitar a execugao dos
projetos o municipio estaria contratando uma empresa para elaborar e executar estes projetos. Ja

para os representados esta contratacao seria apenas para executar as obras ja projetadas.

24. O objeto da licitagdo é a contratacio de empresa especializada em obras e
servigos de engenharia para abertura de ruas, terraplenagem, execug¢ao de guias e sarjetas e execugao
dos seguintes projetos: projeto de rede coletora de esgoto; projeto da rede de abastecimento de
agua; projeto de drenagem de aguas pluviais, para abertura de loteamento em um terreno com area

de 4,9ha e matricula n® 17.434, pertencente ao municipio de Albertina.

25. Assim, nos termos do edital, a contratacio parece ser para servicos de

engenharia de nos termos do edital:

° abertura de ruas;

. terraplenagem;

° execucao de guias e sarjetas;

o execucao de projetos da rede coletora de esgoto, da rede de abastecimento

e de drenagem de aguas pluviais.

26. Diferentemente do alegado pela unidade técnica, nao haveria irregularidade,
uma vez que a empresa vencedora executaria os servicos acima descritos e também elaboraria os

projetos de rede coletora de esgoto, de rede de abastecimento e de drenagem de aguas pluviais.

27. Porém a documentagio do procedimento licitatério, em especial fls. 39 a 43
da peca 13, mostrou que houve falha redacional e que a contratagdo da empresa ocorreu para a
execucao de servicos e ndo para a elaboragio de projetos. E mesmo se a contratagao envolvesse a

elaboragao dos projetos, nao haveria irregularidade.

28. Pelo exposto, o MPC-MG opina pela improcedéncia do apontamento de

irregularidade.
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Naio parcelamento do objeto da licitagdo — Violagao do art. 23, § 1°, da
Lei n® 8.666/93 e a Simula 114 do TCEMG - Improcedéncia
Responsaveis:

Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal

Ana Paula Ferreira Fonseca, Secretaria de Administracao

Wagner Bertucci, engenheiro civil municipal e responsavel técnico

29. A unidade técnica de engenharia, peca 27, concluiu pela ilegalidade da
licitagdo conjunta de varios servigos distintos, por auséncia de justificativa, por violagao do art. 23
da Lei n° 8.666/93 e da Sumula 114 do TCEMG que estabelecem a regra do parcelamento do

objeto.

30. Em sua defesa, peca 47, os representados alegaram que o parcelamento da
licitagdo deve atender ao interesse da administragao publica e s6 ¢é obrigatério quando houver
vantagem. Destacaram que ¢ a fase de planejamento que avalia o parcelamento ou nao do objeto e
qual possibilidade ¢ mais vantajosa. Ressaltaram que nem todo objeto impde o parcelamento e nem
toda auséncia de parcelamento diminui a competitividade. Informaram que a unidade técnica nao
apresentou fundamentos técnicos que demonstrassem a vantajosidade de se adotar o parcelamento

no caso em exame; que a licitacao foi competitiva, ja que seis empresas participaram do certame.

31. Em seu reexame, peca 51, a CFOSE manteve a irregularidade apontada,

tendo em vista a auséncia de qualquer documento que justificasse o nao parcelamento do objeto.
32. Respeitosamente, 0 MPC-MG discorda da unidade técnica.

33. Segundo o art. 23, §1°, da Lei n°® 8.666/1993, as obras, setvicos e compras
efetuadas pela Administracdo serao divididas em tantas parcelas quantas se comprovarem técnica
e economicamente viaveis, procedendo-se a licitagdo com vistas ao melhor aproveitamento dos
recursos disponiveis no mercado e a ampliacio da competitividade sem perda da economia de

escala. Porém, os servicos reunidos no objeto da licitagao tém relagao direta com a infraestrutura
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do loteamento e sao interdependentes quanto a execugao e as técnicas.

34, Assim, na visao no MPC-MG, a hipétese do processo nao se enquadra na
clausula legal de parcelas economica e tecnicamente viaveis, o que afasta o apontamento de

irregularidade por auséncia de parcelamento.

Auséncia das composi¢des de custos unitarios — Sobrepreco de itens da
planilha orgamentaria, com indicios de jogo de planilha e dano ao erario —
Violagio do art. 7° § 2°, II, da Lei n° 8.666/1993 — Procedéncia parcial
Responsavel:

Wagner Bertucci, engenheiro civil municipal e responsavel técnico

35. A unidade técnica de engenharia, peca 27, verificou que a descri¢ao dos itens
constantes da planilha or¢amentaria era insuficiente para identificar os servi¢os a serem executados
e que nao foram juntadas ao procedimento as composi¢oes de custos unitarios nem a indicacao de

composicoes ja existentes, prejudicando a formulacao das propostas.

36. A CFOSE identificou na proposta vencedora quantitativos que
apresentavam variacdes muito abaixo e muito acima do custo de reprodugio, cabendo o exame das

medi¢des para apuracao de eventual jogo de planilha e consequente dano ao erario.

37. Os representados, peca 47, alegaram que a planilha or¢amentaria foi
elaborada a partir de pesquisa de precos para apuragao dos valores de mercado na regido de
Albertina. Destacaram que os parametros comparativos utilizados pela unidade técnica nao
traduzem a realidade da regiao, nao sendo possivel afirmar a ocorréncia de impropriedade na
planilha elaborada pelo municipio nem eventual dano ao erario. Por fim, informaram que houve
apenas um acréscimo durante a execu¢ao do contrato, no item “corte e aterro compactado” de
16,79% que resultou num aumento de 4,17% do valor total contratado, demonstrando assim nao

ter havido jogo de planilha nem qualquer falha na elaboracdo da planilha orgamentaria.

Pagina 7 de 13

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 3393679



Ministério Pablico
Folha n°®

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Gabinete do Procurador Daniel de Carvalho Guimaraes

38. A unidade técnica de engenharia, peca 51, concluiu pela procedéncia do
apontamento de irregularidade ja que nao constaram dos autos a composi¢ao dos custos unitarios

nem a indica¢ao de composi¢Oes anteriormente existentes que justificassem a planilha utilizada.

39. O MPC-MG considera irregular a auséncia de apresenta¢ao das
composicOes de custos unitarios e de composices de custos ja existentes, conduta omissiva que
dificulta a apresentacdo das propostas e o proprio exercicio do controle externo. A conduta
omissiva ocorreu na fase interna da licitagdo e tem relagao direta com o sr. Wagner Bertucci,
engenheiro civil municipal e responsavel técnico da licitagao, devendo ser o responsavel pela

irregularidade.

40. Por outro lado, nao ha demonstracao no processo de distor¢ao na planilha

de custos da empresa vencedora caracterizada como jogo de planilha nem de dano ao erario.

Nio apresentagio da documentagio solicitada pelo representante —
Violagio do art. 8% § 1°, IV da Lei n°® 12527/2011 - Procedéncia
Responsavel:

Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal

41. O representante alegou, fls. 3/4, que solicitou copia do presente processo
licitatério ao Poder Executivo municipal, porém, nao teve acesso a documentagao requerida.
Destacou que o Prefeito informou que sé poderia apresentar os documentos mediante
requerimento aprovado pela maioria da Camara Municipal. Ressaltou que tal negativa inviabilizou

a pratica do seu dever fiscalizatorio, s6 restando a ele recorrer a este Tribunal.

42. Em sua manifestagdo peca 31, a 1* CFM entendeu irregular a negativa do

Prefeito Municipal em apresentar a documentagao solicitada pelo representante.

43, Os representados, pega 47, alegaram que os requerimentos escritos ou orais
se sujeitam a deliberagdo do plenario, nos termos do art. 175 do Regimento Interno da Camara

Municipal. Ressaltaram que ndo houve negativa na apresenta¢ao da documentagao solicitada e tao
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somente um questionamento quanto a regularidade na forma de realizacio da solicitagdo.
Concluiram ser justa a expedi¢ao de recomendag¢iao no tocante a disponibilizacio de documentos

publicos.

44, A 1* CFM, pega 49, apurou nao haver comprovagao no processo da negativa
formal nem da entrega dos documentos solicitados. Ressaltou que os proprios representados
reconheceram o excesso de formalismo ao se exigir a aprovagao da requisi¢ao pela mesa diretora

da Camara. Concluiu a unidade técnica pela permanéncia da irregularidade.

45. O acesso as informagoes dos procedimentos licitatérios é assegurado a
qualquer cidadio, nos termos do art. 8%, § 1°, IV da Lei n°® 12527/2011, e qualquer medida que
dificulte o acesso ¢ ilegal, em especial quando se trata de um vereador no exercicio de sua fungao

precipua de fiscalizacao da atuagao do poder executivo.

46. Em consonancia com a unidade técnica, o MPC-MG opina pela
procedéncia do apontamento de irregularidade e pela aplicagao de multa ao Sr. Joao Paulo Facanali

de Oliveira, Prefeito Municipal.

Nio apresentagdo da documentagiao solicitada pelo licitante vencedor —
Violagdo do item 8.4.9 do edital - Procedéncia
Responsavel:

Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal

47. O representante alegou que o licitante vencedor nio apresentou a
“declaracdo de que os materiais que serdo colocados no servico estao de acordo com as normas da
ABNT”, constante do item 8.4.9 — Qualificagao Técnica do Edital, fls. 1/2. Destacou que os
membros da Comissao de Licitagdo apresentaram manifestagao pela inabilitagdo da empresa,
porém o Prefeito Municipal, em dia nao util, homologou o resultado. Informou ainda que,
conforme conversas com o proprietario da Construtora TOPAM Empreendimentos, a empresa

vencedora do certame teria deixado também de apresentar a declaragao de quem seria o engenheiro

Pigina 9 de 13

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 3393679



Ministério Pablico
Folha n°

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Gabinete do Procurador Daniel de Carvalho Guimaraes

responsavel e de que a proposta cumpre os requisitos técnicos.

48. A unidade técnica de engenharia, peca 27, entendeu que a exigéncia contida
no item 8.4.9 ¢ ilegal, pois o art. 30 da Lei n° 8.666/93 elenca de forma taxativa a documentacio
de qualificagdo técnica que pode ser exigida. Esclareceu que a verificagao da qualidade dos materiais

deve ser feita na fiscalizacao do contrato e que nao se justificaria a inabilitagdo da empresa.

49. Os representados, peca 47, alegaram que a propria unidade técnica teria
descartado a irregularidade apontada, destacando que no curso da licitagao foram cumpridas todas

as formalidades legais.

50. A unidade técnica, peca 51, entendeu que a exigéncia editalicia nao encontra

amparo no art. 30 da Lei n° 8.666/93, razao pela qual nio poderia ser imposta 2 licitante vencedora.

51. O edital preve item de qualificacdo técnica que exige declaragio do licitante
de que os materiais eventualmente utilizados na realiza¢ao dos servigos estariam de acordo com as
normas da ABNT. A exigéncia dessa declaragao esta de acordo com o teor do art. 30, IT na medida
em que o dispositivo permite a exigéncia de indicagdao de instalagdes e aparelhamento adequados
para a realizagao da obra. Nesse sentido, as normas da ABNT sio notorias diretrizes de qualidade

seguidas pela prestacao de servigos e fabricacdo de bens e materiais.

Art. 30. A documentacio relativa a qualificagdo técnica limitar-se-4 a:
II - comprovagido de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e compativel em

caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitacio, e indicagdo das

instalagées e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e disponiveis para a

realizagdo do objeto da licitacdo, bem como da qualificacdo de cada um dos membros da

equipe técnica que se responsabilizara pelos trabalhos;

52. Logo, o Prefeito nao deveria ter dado tratamento diferenciado a licitante
vencedora, contrariando a posi¢ao técnica da comissao permanente de licitagao e deixado de exigir

a declaracio.
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53. Assim, o MPC-MG opina pela procedéncia do apontamento de

irregularidade e pela aplicacio de multa ao st. Joao Paulo Facanali de Oliveira, prefeito municipal.

Assinatura do contrato antes da adjudicagao e da homologagio do certame
— Violagdo do art. 38 da Lei n° 8.666/93 - Procedéncia
Responsavel:

Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal

54. O contrato foi assinado em 30/12/2019, peca 14 — fls. 643/653, antes da
adjudicacio e da homologac¢ao do certame em 31/12/2019, peca 14 — fls. 639 e 640, em violacio
a0 art. 38 da Lei n® 8.666/93, peca 27.

55. Em sua defesa, peca 47, os representados admitiram que a data do contrato
foi 30/12/2019, porém defenderam ser mero erro material porque a publicacio do seu extrato
ocorreu em 31/12/2019 e que o contrato passou a ter eficicia somente apds a publicagio,
conforme art. 61 da Lei n® 8.666/93. Destacaram a manifestacio da assessotia juridica do municipio
de que seria possivel ratificar os termos de adjudicagao e de homologagio e ratificar o contrato

assinado.

56. Em seu reexame, peca 49, a 1* CFM concluiu pela improcedéncia da
denuncia, mas verificou que nao houve documentagiao que comprovasse a corre¢ao sobre a data

de assinatura do contrato (30/12/2019).

57. Em uma licitagdo, a adjudicagdo ¢é o ato formal em que a administragdo
publica atribui o objeto da licitacdo ao licitante que apresentou a melhor proposta. A homologagao
¢ também ato formal por meio do qual é ratificado todo o procedimento licitatorio, conferindo
aprovagao aos atos realizados para que produzam os efeitos juridicos necessarios. A assinatura do
contrato antes da adjudicagao e da homologacao do certame contrariam os ritos do procedimento
licitatério, uma vez que cria obrigagcdes para contratante e contratado antes mesmo de se ter o

conhecimento de seu efetivo vencedor e da regularidade do procedimento.
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58. A doutrina ¢é pacifica no sentido de que a homologac¢ao e a adjudicagao
antecedem a assinatura do contrato, uma vez que é com a adjudicagdo que o vencedor do certame

adquire o direito de contratar com a administragao publica.

59. A contratagao ocorreu um dia antes da homologacao e da adjudicagao e nao
ha nos autos qualquer documento que comprove a eventual retificagio da data de assinatura do

referido contrato.

60. Nesse contexto, o MPC-MG entende mantida a irregularidade apontada e

opina pela aplica¢ao de multa ao responsavel.

Falha na execugio dos servigos, medigées e ordenamento das despesas -
Improcedéncia
Responsavel:

Wagner Bertucci, engenheiro civil municipal e responsavel técnico

ol. A unidade técnica de engenharia, peca 27, verificou que 88,29% das obras
estariam conclufdas, em montante de R$879.655,18. No entanto, as fotos apresentadas nao

demonstram o avanco, o que justificaria a realizacdo de uma auditoria no municipio.

62. Os representados, peca 47, alegaram que a contratacao foi regular, tendo
observado todos os preceitos técnicos e legais, ndo sendo cabivel responsabilizar agentes publicos

com base em suposi¢oes, sem quaisquer elementos concretos.

63. Em seu reexame, pega 51, a unidade técnica entendeu que, como 0s servigcos
de pavimentagao asfaltica e distribui¢ao de energia elétrica e iluminagdo publica nio eram objeto

da presente licitagao, nao ha que se falar em servigos medidos e nao executados.

64. Considerando que nao ha nos autos elementos suficientes para sustentar um
apontamento referente ao pagamento de eventuais servicos nao executados, o MPC-MG opina

pela improcedéncia da irregularidade inicialmente apontada.
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CONCLUSAO

65. Por todo o exposto, o Ministério Publico de Contas OPINA pela
procedéncia parcial da representacio como reconhecimento das seguintes irregularidades com

aplica¢ao de multa aos responsaveis:

a) Joao Paulo Facanali de Oliveira, Prefeito Municipal:

- assinatura do contrato antes da adjudicacdo e da homologa¢ao do certame, em
violacio do art. 38 da Lei n® 8.666/93;

- ndo apresentacao da documentagao solicitada pelo licitante vencedor, em violagao
do item 8.4.9 do edital;

- ndo apresenta¢ao da documentagio solicitada pelo representante, em violagao do

art. 8°, § 1°, IV da Lei n°® 12527/2011;

. Wagner Bertucci, Engenheiro civil municipal e responsavel técnico:
- auséncia das composi¢des de custos unitarios, em violagao do art. 7° § 2°, 11, da

Lei n° 8.666/1993.

Belo Horizonte, 26 de outubro de 2023.

DANIEL DE CARVALHO GUIMARAES
Procurador do Ministério Puiblico de Contas de Minas Gerais
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