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Contagem, 30 de dezembro de 2019.

REFERENCIA:

OFiC1O NUMERO 23388/2019 ~ SEC SEGUNDA CAMARA

PROCESSO NUMERO 1031596 — DENUNCIA OFERECIDA POR EDILAINE
CARMO DE ASSIS EIRELI ME

Exmo. Senhor,
- Conselheiro Relator Gilberto Diniz
TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Senhor Conselheiro,

Luiz Adolfo Belém, Servidor Pablico Municipal Aposentado, portador da
Carteira de ldentidade numero M 1.374.006 — SSPMG, CPF nimero
528.925.066-20, residente e domiciliado a Rua Professor José Americano,
nimero 126, apartamento 301, Bairro Fonte Grande, Contagem/MG,
CITADO nos autos do processo acima referenciado, subscritor do edital e
do termo de referéncia relativos ao Pregio Presencial numero 016/2017
— Processo Administrativo nimero 304/2017, destinado & contratacdo de
empresa para prestacio de servicos de publicacdes em jornais didrios de
grande circula¢@o no estado, didrio oficial do estado e da uniéio, de avisos
e comunicados relacionados as licitagbes, vem a presenca de Vossa
Exceléncia, apresentar DEFESA, pelos fatos e fundamentos a seguir:

 DOS FATOS

“Trata-se de processo de denuncia ao TCE/MG oferecida por EDILAINE
CARMO DE ASSIS EIRELI ME, que sustenta:

a) Que o edital foi omisso quanto a exigéncia de certiddo emitida pelo i

Instituto Verificador de Comunicag¢io (IVC) para fins de comprovagdo do ‘
critério de circulagdo didria minima; =

.....

b) que houve impropriedade do meio para a exigéncia em tela, em &
desacordo com o disposto no art. 21, §4¢, da Lei n.? 8.666, de 1993, -
comprometendo o prazo, que se tornou exiguo;

¢) que houve dispensabilidade por parte do edital da certificacdo de

circulacdo minima didria em decorréncia da apresentagdo do atestado d%{_
capacrdade técnica; e
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d) que ndo houve parcelamento do objeto da licitacao, conflgurando L
inobservancia aos artigos 15, inciso IV, e 23, §12, ambos da Lei n.2 8.666, N,

de 1993.

Por sua vez, a Coordenadoria de Fiscalizagdo de Editais de Licitacao
manifestou-se pela procedéncia parcial dos fatos denunciados.

O Ministério Pablico de Contas procedeu ao aditamento da denunc;a
destacando outras possiveis irregularidades emanadas do processo
licitatério em comento, sendo elas:

a) auséncia de fixacdo de critério para reajuste de precos;

b) exigéncia de qualificacdo técnica sem ser para as parcelas de maior
relevancia;

¢} exigéncia de comprovacdo de qualificagdo técnico-operacional sem
exigéncia de qualificacdo técnico-profissional; e

d) insuficiéncia do termo de referéncia.

DAS ALEGACOES E DA DEFESA

Primeiramente, esclareco que o CITADO Luiz Adolfo Belém teve
participagdo somente quando da subscrigdo do edital, vez que a
alteracio do edital (folhas 115/117), realizada em 09/01/2018, a
realizacdo do pregdo em 11/01/2018 (folhas 207/208), o julgamento do
RECURSO ADMINISTRATIVO em 22/01/2018, interposto pela empresa
EDILAINE CARMO DE ASSIS {folhas 237/240), bem como a homologagdo
e adjudicagdio do certame em 25/01/2018, (folhas 248) foram feitas pelo
Pregoeiro JADER LUIS SALES JUNIOR, per:odo em ¢gue o CITADO se
encontrava de férias regulamentares.

Relativamente 3 alegagdo de que o edital foi omisso quanto a exigéncia
de certidio para fins de circula¢io minima diaria, impropriedade do
meio para exigéncia em tela, em desacordo com o disposto no artigo 21,
paragrafo quarto, da Lei nimero 8666/93, tornando o prazo exiguo,
esclarego que apds pedidos de esclarecimentos apresentados pela
empresa CONCEITO SOLUGAO EM PUBLICACAO EIRELI ME, datado de
03/01/2018, as folhas 111/114, dos autos, o Pregoeiro Jader Luis Sales
JGnior inseriu tal exigéncia no edital, conforme documentos de folhas
115/117 e que o descumprimento do disposto do artigo 21, paragrafo
quarto, da Lei nimero 8666/93, ndo reabrindo o prazo para a divuigacao
da alteracdo, comprometendo a publicidade e competitividade do
certame, nio foi ato praticado pelo CITADO Luiz Adolfo Belém, vez que o
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mesmo, conforme j informado, se encontrava de férias regulamentares.\/




Quanto a dispensabilidade da certiddo em decorréncia da apresentaga\a
do atestado de capacidade técnica, esclareco que apods pedidos de
esclarecimentos apresentados pela empresa CONCEITO SOLUCAO EM
PUBLICACAO EIREL! ME, datado de 0301/2018, as folhas 111/114, dos
autos, o Pregoeiro Jader Luis Sales Junior fez incluir no rol de exigéncias do

edital a apresentac¢io de certiddo para fins de circulacdo minima diaria e

manteve a necessidade de apresentar a “comprovacdo de aptiddo
técnica através de atestado (s) emitido (s) por pessoa juridica de direito
publico ou privado, em papel timbrado, comprovando a execucdo
satisfatoria do objeto idéntico ou similar ao pregdo.”

Portanto, entendemos que as exigéncias editalicias estdo de acordo com o
item 2.2, do RELATORIO PRELIMINAR, folhas 7781, homologado pelo
RELATORIO FINAL. ‘

Quanto 3 auséncia de parcelamento do objeto, aduz o RELATORIO que a
irregularidade foi sanada por meio da justificativa apresentada, ndo
importando em violagdo aos artigos 15, inciso IV, e 23, paragrafo primeiro,
ambos da Lei nimero 8666/93. B

QUESTOES APRECIADAS:

“1. Critério de julgamento adotado foi o menor preg:o por lote, mas no
predmbulo do edital consta menor prego por item.”

RESPOSTA:

Trata-se de erro material que foi apontado pela andlise juridica relativa a
minuta do edital {folhas 70) e que, por motivo de distragdo ndo foi
corrigido, o que ndo acarretou prejuizo para o certame.

Porém, todo o certame foi realizado com o critério de MENOR PRECO
POR LOTE.

“2. Descrigéio resumida do servigo é separada em trés lotes no item 08 do
termo de referéncia, conquanto a justificativa para o pregdo identifique a
opgtio da Administragéio Publica pelo lote tnico.”

RESPOSTA: '

Trata-se de erro material que nio acarretou nenhum prejuizo para o
pregao.

“3, Impropriedade do termo lote, utilizado como sinénimo de item.”
RESPOSTA:

Trata-se de erro material que njo acarretou nenhum prejuizo para o
pregdo.




“4 Texto do edital leva a crer que o critério de julgamento serd fefto

considerando o preg:o da publicacio em cada jornal e ndio o preco global
dos trés jornais.” =

RESPOSTA:

Para efeito de julgamento na licitagdo foi considerado o preco global do
lote, conforme consta no predmbulo do edital e em outras partes do
mesmo, conforme abaixo:

PREAMBULO

EDITAL NUMERO 145/2017

PROCESSO NUMERO 304/2017

PREGAO PRESENCIAL NUMERO 016/2017

TIPO: MENOR PRECO POR LOTE

ABERTURA DA SESSAO DO PREGAO: 11/01/201.8 as 09h00min
APRESENTACAO PARA CREDENCIAMENTO: 11/01/2018, de 0Sh0Omin as
09hi5min.

LOCAL PARA REALIZACAO DO PREGAO: Sala de reunides da Comisséo
Permanente de Licitagdo, situada & Praca Presidente Tancredo Neves,
ndimero 200 - Bairro Camilo Alves — Contagem/MG.

7.5 — Julgamento:
7.5.1 — O critério de julgamento serd o de MENOR PRECO POR LOTE;

~ DOCUMENTAGAO DE HABILITACAO
6.1 — O licitante que ofertar o menor prego poderd apresentar o Certificado de
Registro Cadastral {CRC} Completo, da Prefeitura Municipal de Contagem
(PMC), desde que possua a mesma linha de servicos do objeto licitado, ou os
documentos constantes deste Titulo, para fins de habilitagdo no certame.

~7.5.3 — Caso ndo haja lances verbais e sucessivos, sera verificado a
conformidade entre a proposta comercial {escrita) de menor preco € 0 valor
estimado para contratagdo.

7.5.6 — Sendo aceitdvel a oferta de menor prego, serd aberto o envelope
contendo a documentacio de habilitagio do licitante, para confirmagdo das
suas condigdes habilitatorias.

Verifica-se que o edital, em diversos pontos, fala de julgamento por menor
prego por lote e/ou de “de menor prego” no singular, ou seja, apenas 01
preco global.

Em apenas 01 ponto, o edital fala de Juigamento por item, conforme

abaixo:

O Municipio de Contagem, por intermédio da Secretaria Municipal de
Administragdo, torna plblico para conhecimento de quantos possam se
interessar que na data, hordrio e local acima indicado fara realizar licitagdo na
modalidade de PREGAO PRESENCIAL, com critério de julgamento de MENOR
PRECO POR ITEM, ohjetivando a CONTRATACAO DE EMPRESA PAR
PRESTACAO DE SERVICOS DE PUBLICACOES DE...




Ademais, provocado por questionamentos apresentados pela empresa
CONCEITO SOLUCOES EM PUBLICACAO LTDA. (folhas 111/114), o
Pregoeiro Jader Luis Sales Janior esclareceu que “o critério de julgamento
do pregéo em comento é o MENOR PRECO POR LOTE UNICO.” (folhas 115).
“5. Ata de sessfio do Pregdio Presencial numero 016/2017 constou um
dnico lote, adjudicado a um licitante RS 316.000,00, ajustado para RS
282.000,00, sendo este valor inferior ao valor estimado para contratagdo,
qual seja, RS 333.490,00, concluindo-se que o critério para o julgamento

foi o de menor valor global e néo de menor valor por lote, conforme consta
no edital.”

RESPOSTA:

Motivado por questionamentos apresentados pela empresa CONCEITO
SOLUCOES EM PUBLICACAOQ LTDA. {folhas 111/114), o Pregoeiro Jader Luis
Sales Janior esclareceu que “o critério de julgamento do pregiéio em
comento é o MENOR PRECO POR LOTE UNICO.” (folhas 115).

Portanto, entendemos que o critério de JULGAMENTO GLOBAL e critério
de JULGAMENTO DE MENOR PRECO POR LOTE UNICO, é a mesma coisa.

Quanto 3 auséncia de fixacdo de critério para reajuste de pregos na
MINUTA DE CONTRATO, contrariando ao que dispde os artigos 40, inciso
Xl, e 55, inciso ill, ambos da Lei nimero 8666/93, esclarego que as
minutas de contratos que s3o inseridas no edital, sdo elaboradas pela
GECCO - Geréncia de Contratos e Convénios (folhas 20/27).

O pregoeiro subscritor do edital, quando da elaboragdo do mesmo, recebe
via e-mail a minuta do contrato, quando é o caso, e insere a mesma no
edital, n3o tendo nenhuma responsabilidade na elaboragao da mesma.

Verifica-se que a Administracdo, no caso em tela, quando da deflagragao
do Pregio Presencial nimero 016/2017 - Processo Administrativo
ndmero 304/2017, destinado & contrataciio de empresa para prestacéo
de servicos de publicacdes em jornais didrios de grande circulagdo no
estado, didrio oficial do estado e da unidio, de avisos e comunicados
relacionados ds licitagdes, ndo considerou o objeto do mesmo como
servicos de natureza continua, tanto que o Contrato Administrativo
nimero 013/2018 (fothas 255/262), {cSpia anexa), originado do pregéo,
em sua clausula sexta, estabeleceu que: '




“CLAUSULA SEXTA: DA DURACAO DO CONTRATO
6.1 — Este contrato vigorard por 12{doze} meses, com termo inicial em

26(vinte e seis) de ;ane.'ro de 2018 e termo final em 26{vinte e seis) de janeiro
de 2019.”

Nota-se que o contrato ndo previu, em sua clausula de duracdo,
prorrogacio da vigéncia do mesmo ¢, em momento nenhum, ¢ pregdo e
o contrato administrativo considerou o objeto licitado de hatureza

continua, nio necessitando, portanto, prever o indice de reajuste do
mesmo.

Quanto a exigéncia técnica sem ser para as parcelas de maior relevancia,
entendemos que o edital ndo descumpriu o dlsposto no artigo 30,
paragrafo quinto, que diz:

Exigéncia da Lei nimero 8666/93:
" “Art. 30 - A documentagdo relativa & quolificagéio técnica limitar-se-6 a:

§52- € vedada o exigéncia de comprovactio de atividade ou de aptiddo com limitacdes de
tempo ou de época ou ainda em locais especificos, ou quaisquer outras ndio previstas nesta Lej,
gue inibam a participagdo na licitagdo.”
Exigéncia-do edital:

— Qualificacdo Técnica:

6 4 1 ~ Comprovagdo de aptidéio técnica através de atestado (s} emitido (s) por pessoa juridica

de direito publico ou privado, em papel timbrado, comprovando a execucdo satisfatéria do
objeto idéntico ou similar ao pregdo.

Nota-se que a exigéncia editalicia, em momento nenhum, descumpriu o
previsto no artigo 30, paragrafo quinto, da Lei nimero 8666/93.

No entanto, alega o Ministério Publico de Contas que tal comprovagdo
somente pode ser exigida relativamente as parcelas de maior relevancia, o
que n3o ocorreu no certame, visto que todos o0s servicos foram definidos
como parcelas relevantes, tornando ineficaz o disposto no artigo 30,
paragrafo segundo, da Lei niimero 8666/93.

0 pregdo foi realizado para 01{um) Unico lote, conforme abaixo:
ITEM DESCRICAO RESUMIDA DO SERVICO UNIDADE DE MEDIDA QTDE.

Publicacio em jornal didrio de grande circulagdo

01 no Estado de Minas Gerais.

Centimetro/Coluna 2.000

02 | Publicac3o no Didrio Oficial da Unifo. : Centimetro/Coluna 800 “




ITEM DESCRIGAQ RESUMIDA DO SERVICO

UNIDADE DE MEDIDA

QTDE.

i

03 Publicagio no Didrio Oficial do Estado de Minas
Gerais ~ Minas Gerais.

Centimetro/Coluna

700

%

-

E sabido que a administracdo somente poderd exigir das licitantes a
comprovacdo de aspectos técnicos e econdmicos indispensaveis ao

cumprimento das obrigacoes inerentes ao futuro contrato.

Parece vélido considerar como “parcela de maior relevancia técnica” o
conjunto de caracteristicas e elementos que individualizam e diferenciam
o objeto, evidenciando seus pontos mais criticos, de maior dificuldade
técnica, bem como que representam risco mais elevado para a sua

perfeita execucdo.

Sob esse enfoque, verifica-se que ndo € necessdria a capacitacdo técnica
de alto nivel para a execucdo do objeto relativo aos 03(trés) itens
constantes no lote Unico do Pregdo Presencial nimero 016/2017 —
Processo Administrativo nimero 304/2017, destinade & contratagéo de
empresa para prestacdo de servicos de publicac8es em jornais didrios de
grande circulagdo no estado, -didrio oficial do estado e da unido, de avisos

e comunicados relacionados as licitaces.

Diante disto, verifica-se que n3o restou caracterizados como sendo
parcelas de maior relevincia os servicos identificados no Pregdo
Presencial nimero 016/2017, como sendo de maior complexidade técnica
e vulto econémico, cuja inexecugdo importe em risco elevado para a

Administracdo.

Quanto a exigéncia de comprovacio de qualifica¢do técnica-operacional
sem exigéncia de qualificagdo técnica-profissional, o Ministério Piblico
de Contas argumentou que consta no edital a exigéncia para comprovagao
de capacidade técnico-operacional sem a exigéncia da comprovagdo da
capacidade técnico-profissional, o que nédo é suficiente para demonstrar
que a empresa possui aptiddo para execucdo das parcelas de maior
relevincia técnica e de valor significativo do objeto, esclarego que o edital,
visto a baixa complexidade'do objeto, exigiu apenas que a licitante
vencedora da disputa de lances apresentasse DECLARACAO DE
CAPACIDADE OPERACIONAL {Anexo VI do edital), ou seja, exigiu que a




prépria licitante vencedora declarasse que possui condi¢des de execucio
do contrato. '

Quanto a insuficiéncia do termo de referéncia por auséncia de previsao
do prazo fixado para a contratagao, a saber:

Auséncia do prazo fixado para a contratagdo:

Como ja dito, o objeto do Pregdo Presencial nimero 016/2017 ~ Processo
Administrativo nimero 304/2017, que foi a contratacdo de empresa para
prestagdo de servicos de publicagBes em jornais didrios de grande
circulagdo no estado, diario_oficial do estado e da unifo, de avisos e
comunicados relacionados’ as licitagbes, foi considerado pela
Administracdo como ndo sendo de natureza continuada.

A Administracdo definiu que seus os contratos, quando ndo possuem
prazos definidos para a execugédo dos servigos, possuem prazo de vigéncia
de 12{(doze) meses, podendo ser prorrogados dependendo do caso.

Ademais, a minuta de contrato, em sua cldusula sexta, definiu que a
vigéncia do mesmo seria de 12{doze) meses, com termo inicial em
26(vinte e seis) de janeiro de 2018 e termo final em 26{vinte e seis) de
janeiro de 2019, ficando claro e definido o prazo de execugdo do contrato.

Por todo o exposto acima Senhor Consetheiro Relator, solicito o
acolhimento da presente defesa e que a mesma seja considerada
procedente.

Atenciocsamente,

Luiz Adolfo Belém
Servidor Aposentado da Prefeitura de Contagem/MG
CPF ntimero 528.925.066-20

T
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PROCESSO N. 1031596

HUGO OTAVIO COSTA VILACA, brasileiro, administrador de empresas,
atualmente vereador do Municipio de Contagem/MG, inscrito no C.P.F. sob o n?
014.115.726-70, com endereco a Rua Professor José Americano, nitmero 126,
apartamento 301, Bairro Fonte Grande, Contagem/MG e IGOR DE OLIVEIRA
MARQUES, brasileiro, servidor, inscrito no CPF sob o n® 741.947.206-87, RG: M-
3.761.065, com endereco a Rua Ibis, 189, Bairro Coqueiros, Belo Horizonte / MG,
CEP: 30.880-380, vem respeitosamente a presenca de V.Exa., por seus procuradores
infra-assinados, apresentar DEFESA nos autos da dentincia promovida por

EDILAINE CARMO DE ASSIS EIRELI ME, pelos fatos e fundamentos a seguir

expostos:
1. DOS FATOS

Os Defendentes ocuparam os cargos de Secretdrio Municipal de
Administragio e Secretario Adjunto de administragiio, respectivamente, junto a

Prefeitura Municipal de Contagem, durante os anos de 2017 a 2019
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A presente denuncia tem por objeto processo licitatério Irregularidade no

pregao presencial de n® 16/2017, realizado pelo municipio de Contagem/MG, para
contratacdo de servicos de publicagio de avisos de licitac@o e outros comunicados em jornais
didrios de grande circulacio do estado de Minas Gerais, Didrio Oficial de Minas Gerais e

Didrio Oficial da Unido, por supostos vicios de legalidade na conduciio dos trimites
processuais.

Apds manifestagdo da unidade técnica e do ministério piiblico, foram

apresentados os seguintes apontamentos de supostas irregularidades:

a} Edital omisso quanto & exigénein de certiddo para fins de
circulagdo minima didria. Impropriedade do meio para a exigéncia
em tela, em desacordo com o disposto no art. 21 §4° da Lei n.

8666/1993, comprometendo, assim, o prazo, que se tornou exiguo.
(item I1.1 relatorio);

b) Critério de julgamento adotado foi 0 menor prego por lote, mas
no predimbulo do edital consta menor prego por item (fls. 128 e
312); descrigfo resumidn do servigo é separada em trés lotes no item
8 do termo de referéncia, conquanto a justificativa para o pregdo
identifique a opgio da Administracio Piblica pelo lote tinico {fls.
104 ¢ 110); impropriedade do termo lote, utilizado como sindnimo
de item & fl. 110; texto do edital leva a crer que o critério de
julgamento serd feito considerando ¢ prego da publicacio em cada
jornal e ndo o preco global dos trés jornais; ata de sessiio do Pregio
Presencial n.% 016/2017 constou um tnico lote (fl. 312), adjudicado
a um licitante pelo valor de R$ 316.000,00, que foi ajustado para
R$.282.000,00 (fl. 354), sendo inferior ao valor estimado para a
contratagdo {fl. 369), qual seja, R$ 333.490,00, concluindo-se que o
critério para o julgamento foi o de menor valor global e ndo de

menor prego por lote, conforme constn no Edital, (Ttem IL3
relatorio);

c) Auséncia de fixacdo de critério para veajuste de precos. (Item
IL.4 relatério).

d) Exigéncia de qualificacdo técnica sem ser para as parcelas de
maior relevdncia, (Item IL5 relatdrio)

e) Exigéncia de comprovagio de qualificagio técnico-operacional
sem exigéneia de qualificagio técnico-profissional. (Item II},_G-Z‘/
relatorio) o




NGRS
P Insuficiéncia do termo de referéncia por auséncia de previsdo do
prazo fixado para a contratacdo. (Item IL7 relatério).

2. DA TEMPESTIVIDADE

Tempestiva ¢ a presente defesa, eis que devidamente protocolizada no

prazo legal, em consonéncia com os arts. 168, §22, e 307 do Regimento Interno do
TCE/MG, in verbis:

"Art. 168. Os prazos contam-se dia a dia, a partir da data:

[.] |

§ 1* Quando forem vdrios os responsdveis ou interessados, o prazo
comegard a contar da data de juntada nos autos do #ltimo aviso de

recebimento ou do mandado citatério cumprido.”

Considerando a juntada eletrénica do @ltimo “aviso de recebimento” de carta
citatoria, do Sr. Jader Barbalho, tempestiva a manifestacao, pelo que requer seja
determinada a admissdo e juntada da presente peca aos autos para, a0 final, serem
acolhidas as razbes defensivas e determinado o arquivamento dos autos, sem qualquer

repercussdo em desfavor do defendente.
3. DO MERITO - DOS APONTAMENTOS

a) Edital omisso quanto 4 exigéncia de certidio para fins de circulagdo
minima didria. Impropriedade do meio para a exigéncia em tela, em
desacordo com o disposto no art. 21 §4° da Lei n. 8666/1993,

comprometendo,  assim, o prazo, que se tornou exiguo. (Item IL1
relatorio); '

Alega o denunciante que n&o constou expressamente no edital que a
“certiddo para fins de circulagdo minima didria” deveria ser emitida pelo IVC
(Instituto Verificador de Comunicagdo) ou por outro Orgéo verificador de

circulacdo. - -




qualquer irregularidade, ou mesmo cerceamento de competitividade. Veja que o

edital trouxe em seus termos a previséio expressa no item 11.3 do edital:

11.3, Para fins deste termo de referéncia, entende-se:

* Por “jornal didgrio de grande circulagio no Estado de Minas Gerais” aquele
com impressdo durante todos os dias da semana, com wma circulagfio didria
minimg de 7.000 exemplares e que seja distribuidoe et pelo menos 20% (vinte
por cento) dos municipios do Estado de Minas Gerais;

Ora Exa., o edital estabeleceu os critérios para conceituacao de JORNAL
DIARIO DE GRANDE CIRCULACRO. Assim, ndo restaram davidas quanto aos

critérios objetivos estabelecidos.

Quanto a emissdo da certiddo, evidente que a certiddo apenas poderia ser

emitida por 6rgdo verificador de circulagdio, que tenha capacidade para tanto, de

acordo com a farta doutrina e jurisprudéncia desta corte.

No caso, questionado por um dos licitantes se o “Instituto Verificador de
Comunicagio — IVC" seria Orgdo competente para emissdo de tal certidao, foi
respondido afirmativamente, com resposta publicada no didrio oficial do
Municipio, edi¢do 4262, em 10 de janeiro de 2018.

QUESTIONAMENTO N° 03

E imprescindivel que o Edital do pregdo presencial n* 016/2017, exija como
forma de comprovagio da circulagio dos jornais, Certidao emitida pelo IVC
(Instituto Verificador de Comunicagda) ou outro drgio iddneo verificador de
circulagio, jA que, é através deste documento que é possivel aferir a real
circulagio dos jornais, mefo no qual pode-se constatar a veracidade das
informacBes prestadas. No caso: “Certiddo emitida pelo IVC {Instituto
Verificador de Comunicagdo) ou por outro drgio verificador de circulaco,
que comprove a circulagio didria minima de 7,000 exemplares (de segunda a -

domingo) do jornal ofertado.”




RESPOSTA AQ QUESTIONAMENTO N° 03

Deverd ser apresentada Certiddo emitida pelo IVC (Instituto

Verificador de Comunicagio) ou por outro Orgao

verificador de circulacio, que comprove a circulagio didria

minima de 7.000 exemplares (de segunda a domingo) do jornal
ofertado.

Ademais, inconcebivel que um licitante pretenda competir em uma licitago
de prestacio de servigos de publicacbes em jornais disrios de grande circulacio
no estado, diario oficial do estado e da unifio, ndo tenha conhecimento de que
eventual CERTIDAQO DE COMPROVACAO DE CIRCULAGCAO tenha que ser

emitida por érgéo verificador de circulacio.

De outro lado, restou afastado qualquer interpretagio quanto a cerceamento

de competitividade, uma vez gque nio houve negativa de recebimento de

qualquer drgdo verificador, mas apenas o reconhecimento do IVC como 6rgao

verificador, analise esta que seria realizada no momento oportuno da licitacio.

Assim, ndo houve qualquer cerceamento a competitividade, ou alteracio
editalicia que justificasse a republicagio do edital, com a reabertura do prazo, a teor

do § 4? do art. 21 da Lei 8.666/93, como equivocadamente induz o denunciante.

b} Critério de julgamento adotado foi o menor prego por lote, mas no
predmbulo do edital consta menor preco por item (fls. 128 ¢ 312);
descrigio resumida do servigo é separada em trés lotes no item 8 do

termo de veferéncia, conquanto a justificativa para o pregdo
identifique a op¢do da Administracio Piiblica pelo lote dnico (fls.
104 ¢ 110); impropriedade do termo lote, utilizado como sinénimo de
item 4 fl. 110; texto do edital leva a crer que o critério de julgamento
serd feito considerando o prego da publicacio em cada jornal e ndo o
prego global dos trés jornais; ata de sessiio do Pregio Presencial n.
016/2017 constou um tinico lote (fl. 312), adjudicado a um licitante
pelo valor de R§ 316.000,00, que foi ajustado para R$ 282.000,00 (fl.
354), sendo inferior ao valor estimado para a contratacio (fl. 369),
qual seja, R$ 333.490,00, concluindo-se que o critério para o
julgamento foi o de menor valor global e nido de menor preco por
lote, conforme consta no Edital. (Item I11.3 relatério); . /
4




No item acima especificado, foram apontados diversos erros materiais no -

edital. Todavia, todos os apontamentos seguem esclarecidos, demonstrando que

nao houve qualquer prejuizo a competitividade ou ao julgamento da licitacio.

Veja Exa., que os apontamentos se tratam de meros erros materiais, que

apesar de alguns ndo terem sido corrigidos, ndo acarretaram quaisquer prejuizos

para o certame,

Todos os procedimentos do certamos foram realizados utilizando o critério
de MENOR PRECO POR LOTE, afastando todas as contradigbes levantadas,

mantendo inclusive os critérios de maior vantajosidade para administragio

puiblica.

Neste sentido, conforme consta do Preambulo do edital, o julgamento da

licitagdio obedeceu o critério estabelecido de prego global do lote, sendo vejamos:

PREAMBULO

EDITAL NUMERO 145/2017

PROCESSO NUMERO 304/2017

PREGAO PRESENCIAL NUMERO 016/2017

TIPO: MENOR PRECO POR LOTE

ABERTURA DA SESSAQ DO PREGAO: 11/01/2018 as 09h00min
APRESENTACAC PARA CREDENCIAMENTO: 11/01/2018, de
09h0Cmin as 09h15min.

LOCAL PARA REALIZACAO DO PREGAQ: Sala de reunides da

Comissdo Permanente de Licitagio, situada 4 Praca Presidente

Tancredo Neves, nlimero 200 - Bairro Camilo Alves ~ Contagem/MG.

No mesmo sentido, o edital apresenta em todo seu teor, diversos
apontamentos que concluem, sem quaisquer diividas, que o critério estabelecido

para julgamento da licitagéo ¢ o menor prego global por lote, conforme citamos:

7.5 ~ Julgamento:

751 - O critério de julgamento serd o de MENOR PRECO POR

LOTE;
(---)




conformidade entre a proposta comercial (escrita) de menor preco e o

valor estimado para contratacio.

7.5.6 - Sendo aceitdvel a oferta de menor prego, sera aberto o

envelope contendo a documentagio de habilitagdo do licitante, para

confirmacao das suas condi¢des habilitatérias.

Ainda que alguma diuvida houvesse permanecido quanto ao critério
estabelecido, os questionamentos apresentados pela empresa CONCEITO

SOLUCOES EM PUBLICAGAO LTDA, foram respondidos pela administracio
publica, afastando qualquer possivel interpretagio equivocada, em tempo hébil e

de forma a evitar qualquer prejuizo ao certame ou a competitividade.

Veja que as folhas 111/114, o Pregoeiro Sr. Jader Luis Sales Jinior,
respondeu ao questionamento esclarecendo que “g _critério de julgamento do

pregdo _em comento é o MENOR PRECO POR LOTE UNICO.”
(Folhas 115).

Por fim, comprovado que se tratou de julgamento por MENOR PRECO POR
LOTE UNICO, sendo este referente a toda licitaggdo, ndo resta qualquer
incompatibilidade com julgamento por MENOR PRECO GLOBAL, sendo_neste

caso, D.M.V., mera diferenca de nomenclatura.

E ainda neste tdpico, o prdprio orgdo téenico desta casa opinou pela
regularidade da licitagdo mantendo a indivisibilidade do objeto, (LOTE UNICO)

tendo em vista a maior vantajosidade para administracfio ptiblica.

¢) Auséncia de fixacdo de critério para reajuste de precos. (Item 114
relatorio).

No que pese o apontamento de auséncia de critério para reajuste de preco,
constata-se que o Edital em tela NAO CONSIDEROU o objeto da licitacio como
SERVICOS DE NATUREZA CONTINUA. /
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Assim, trata-se de ato discricionério da administracio piiblica, que PODE o
NAO considerar este contrato como servi¢o de natureza continua, Deste modo, a
auséncia de fixagio de critério de reajuste de precos nao caracteriza qualquer

irregularidade, nos termos da legislacio e jurisprudéncia desta Eg, Corte.

O contrato administrativo apenso ao edital em tela, constante as fls. Folhas
255/262 estabelece a vigéncia do contrato pelo periodo de 12 meses, estabelecendo o

termo final ao presente contrato, sendo vejamos:

“CLAUSULA SEXTA: DA DURACAO DO CONTRATO
6.1 ~ Este contrato vigorard por 12(doze) meses, com termo
inicial em 26(vinte e seis) de janeiro de 2018 e termo final em

26(vinte e seis) de janeiro de 2019.”

Portanto, o apontamento deve ser afastado, uma vez que nao constitui
qualquer irregularidade.

Ademais, ainda que o contrato fosse considerado de natureza continuada, o
que ndo € 0 caso, a jurisprudéncia é farta no sentido de se possibilitar o reajuste com

critérios e indices oficiais, primando pelo equilibrio econdmico financeiro do

contrato.

d) Exigéncia de qualificagdo técnica sem ser para as parcelas de maior
relevdncia. (Item IL5 relatério)

Quanto ao questionamento supra, cumpre esclarecer, com a devida vénia,
que o edital cumpriu com zelo a legislacdo referente, bem como a jurisprudéncia

pacifica sobre o tem, primando pela legalidade, seguranca juridica e vantajosidade

para administraggo publica.

Isto porque, o edital apresentou a exigéncia de qualificacio técnica que
atende critérios minimos estabelecidos, sem qualquer prejuizo a competitividade,

todavia primando pela segyranca juridica do certame e prote¢ao ao patrimdnio

publico, sendo vejamos:




6.4 - Qualificacdo Técnica:
(..)

6.4.1 — Comprovagdo de aptidio técnica através de atestado () emitido
(s) por pessoa juridica de direito piblico ou privadoe, em papel
timbrado, comprovando a execugiio satisfatéria do objeto idéntico ou
similar ao pregio.

Veja que a exigéncia editalicia nfo traz qualquer norma que impeca ou

diminua a competitividade para participagdo no certame.

Ora Exa,, foi exigida declaragéio de aptiddo técnica por execugdo de objeto
idéntico ou similar ao pregio, essencial para comprovar a aptiddo técnica dos

licitantes de_forma a garantir minimamente a execucdo do contrato, 0 que é

plenamente aceito pela legislagdo e jurisprudéncia.
Neste sentido, a norma prevista no § 52 do art. 30 da Lei 8.666/93 estabelece:

“Art. 30 - A documentacio relativa & qualificagio técnica
limitar-se-4 a:

()

§5¢- E vedada a exigéncia de comprovagio de atividade ou de
aptiddo com limitacdes de tempo ou de época ou
ainda em locais especificos, ou quaisquer outras nio
previstas nesta Lei, que inibam a participacio na lcitagio.”

A doutrina e a jurisprudéncia sio uninimes ao asseverar a possibilidade de -

exigir-se a capacidade técnico-operacional da empresa,

Trazemos a baila os ensinamentos do D.D. JESSE TORRES PEREIRA

JUNIOR, in Comentérios & Lei das Licitagdes e Contratacdes da Administracéo
Pablica:

"Os paragrafos do art. 30 preocupam-se sobretudo com a prova da
qualificagdo técnica nos casos de obras ou servicos. O atestado de
capacitagdc  técnico-profissional cingir-se-4 a certificar que o
habilitante possui, em seu quadro permanente de pessoal, na data da
licitagio, que é a da entrega dos envelopes pelos licitantes,
profissional de nivel superior em cujo nome haja sido emit

ido
atestado de responsabilidade técnica (necessariamente registrado %




orgio de controle do exercicio profissional) por execucdo de obra ov, 4,

- r - 3 3 * - - N ’4
- servigo de caracteristicas semelhantes as do objeto da licitagfio; a ™

semelhanga se estenderd as parcelas significativas para o objeto da
licitagao. Inspira a vedacdo a guantidades minimas (de
atestados) e a_prazos mdaximos, a épocas e locais

especificos. Interpretacio restritiva superard o aparente excesso da
nova lei. O que esta em verdade proscreve é a exigéneia de

experiéneia  anterior em "locais especificos”, €, nao, a

exigéncia de experiéncia anterior. esta parece
indispensavel a que da licitagio resulte como a mais vantajosa
proposta formulada POY empyresa capaz de dar integral
cumprimento as obrigacdes que contratars, como
quer a Constitui¢io da Repiblica”. (Comentdrios 2 Lei das Licitacdes

e Contratagdes da Administracio Piiblica, 1994, p-30 - JUNIOR, Jessé
Torres Pereira)

Neste ponto ainda, com devida vénia, equivocou-se o IRMP, uma vez que o
questionamento quanto a exigéneia de comprovacio de qualificagio técnica sem

ser para as parcelas de maior relevancia ndo se aplica ao presente caso.

Administragdo publica, agindo no interesse piablico, entendeu que a
comprovagao deveria ser exigida uma vez que se tratou de LOTE UNICO, cuja.

comprovagao de capacidade técnica se faz imprescindivel para execugdo do

condrato.

Restou comprovado que a administragio exigiu das licitantes a
comprovagao de aspectos técnicos e econdmicos indispensaveis ao cumprimento
das obrigacGes inerentes ao futuro contrato, nio restando caracterizados como
parcelas de maior relevancia os servicos identificados no Pregio Presencial ntimero

016/2017 em face da baixa complexidade técnica e baixo vulto econdmico.

Assim, D.M.V. demonstrado que o edital cumpriu estritamente o disposto
na lei 8.666/93 quanto a exigéncia de comprovagio de capacidade técnica, visto que
a auséncia de critérios minimos de capacidade técnica poderia ocasionar a
participagdo de licitantes que ndo possuem condi¢des minimas para cumprir o

contrato avengado e causar grandes prejuizos ao erdrio. %




e) Exigéncia de comprovacdo de qualificacio técnico-operacional sem

exigéncia de qualificacdo técnico-profissional. (Item IL6 relatério)

Veja Exa., com a devida vénia, que o equivoco também se segue neste
questionamento, no qual o IRMP aponta a falta de exigéncia no edital de

comprovagao téenica-profissional,

Ora, 0 objeto da licitagdo em tela é demasiadamente simples, e se tratou de
um LOTE UNICO no qual os servigos se referiam a: a) Publicagio em jornal didrio
de grande circulagdo no Estado de Minas Gerais; b) Publicacio no Diario Oficial da

Uniéo e ¢) Publicacfio no Didrio Oficial do Estado de Minas Gerais -~ Minas Gerais.

Veja que os questionamentos apresentados nos itens “e” e “f* sio, D.M.V.
incompativeis, uma vez que se questiona suposto cerceamento de competitividade
pela exigéncia de comprovagio de aptiddo técnica, e na sequéncia, se questiona a

ausénciafinsuficiéncia na exigéncia de comprovacio de capacidade técnica- -

operacional.

Desta forma, tendo em vista a baixa complexidade do objeto, a
administragdo piiblica entendeu ser suficiente para o cumprimento da lei 8.666/93,

a comprovacao de capacidade técnica-operacional, mediante apresentacio de

declaragdo de capacidade operacional.

Portanto, tendo em vista que foi garantida a supremacia do interesse
“publico, a protegdo ao erdrio, garantia da maior vantojosidade para administragéo,
sem qualquer prejuizo a plena competitividade, requer seja considerado regular em

relagdo aos itens “e” e “f".

J) Insuficiéncia do termo de referéncia por auséncia de previsdo do

prazo fixado parg a contratagdo. (Item IL7 relatério).

Por fim, quanio ao apontamento supra, resta de facil elucidagdo, pois o
prazo para contratagao constou da minuta do contrato administrativo apenso ag

edital, constante as fls. 255/262, estabelecendo o termo inicial e final ao contrato.




“CLAUSULA SEXTA: DA DURACAO DO CONTRATO
6.1 — Este contrato vigorard por 12(doze) meses, com termo
inicial em 26(vinte e seis) de janeiro de 2018 e termo final em
26(vinte e seis) de janeiro de 2019.”

Ademais, ainda que tenha deixado de constar em outros pontos do edital,

ndo se comprovou qualquer prejuizo a licitacio, tampouco configurou qualquer

restricdo a competitividade do certame.

Veja que aberto o prazo para apresentacio de questionamentos e recursos,
nenhum interessado se manifestou ou suscitou qualquer divida em relagio a
fixacdo de prazo para contratacio, o que permite entender que nenhum licitante
teve qualquer prejuizo em relacdo a este apontamento elencado pelo parquet. Deste

modo, pede seja considerado regular o apontamento,

4. DA INEXISTENCIA DE MA-Ff OU DANO AQ ERARIO

Com a devida vénia, por mais que algum dos apontamentos acima
elencados sejam considerados como irregularidades, o que se admite apenas em
vespeito ao principio da eventualidade, O D. relatdrio apontou de forma clara e

objetiva que ndo houve qualquer dano ao erério.

Néo obstante ter sido demonstrada a legalidade das condutas, apenas

por forga de argumentagdo, cumpre reiterar que inexistiu qualquer intencdo de

se descumprir a legislagio vigente.

Reiteramos, a prépria unidade técnica apontou a inexisténcia de ma-fé,
aléem de ndo ter sido gerado qualquer dano para o Erario. Com base nessa
premissa, os Tribunais de Contas tem deixado de aplicar multa, conforme
citamos julgado do Eg. TCU:

“(...) A unidade técnica concluiu que ‘a exigéncia do requisito em questdo,

ainda que tenha restringido em parte a competitividade, néo provocou
prejuizo _ao erdrio’, sendo que apenas wma empresa feria sido
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desclassificada, por ndo atender tal exigéncia. O relator, em sug muilfse,\f;;?ﬂj. (__é)ﬁ/} /
observou que "No caso de contratacio de servico de fornecimento de s GED
passagem, ¢ de todo evidente que o objeto contratado nio requer gue ¢
responstvelladnministrader da Leitante seja bacharel em Turismo, mostrando-

s¢ excessiva e em desacordo com o disposto no art. 30 da Lei n® 8.666/1993 ",

Ao final, por considerar nio haver evidéncia de ma-fé,

dano_ao_erdrio ou direcionamento do certame, acolhen a
proposta da unidade técnica de ndo se aplicar mudta ao responsaivel,
concluindo, e propondo ao Colegindo, & procedéncia parcial da representagdo,
com expedicao de correspondente alerta & unidade jurisdicionada, de modo a
evitar ocorréncias em licitages futuras que possamt potencialmente vestringir
a.competitividade dos certames,” Acorddo N.2 5.013/2010-1¢ Cdmara, Te-
007 .069/2010-3, Min-Subst. Weder de Oliveira, 10.08.2010,

el

/‘w,F‘M‘-EL

No mesmo sentido:

“(..) liberacio do nome do responsivel da Conta Diversos Responsdvels,
levando em  consideraciio ~a conclusio da Comissic de Processo
Administrative Disciplinar, no sentido de que o ato irregular praticade niio
promoveu dano go erdrio, nem tampouco foi praticado com dolo ou mé fe”
Acorddp 91/96 - Plendrio - Ata 24/96 - Processo N2 TC 009.297/93-6 -
Relator: Ministro Paulo Affonso Martins De Oliveira.

Assim sendo, mesmo que algum dos apontamentos seja considerado ndo
regularizados, a existéncia de meros erros formais e materiais, D.M. V., n3o

devem ensejar a aplicagio de sang¢do ao defendente.

Portanto, ha de ser considerado o carater pedagdgico, no sentido de se
alertar aos atuais gestores quanto a necessidade de zelar pelo cumprimento
integral da legislagdo, e ndo pela aplicacio de elevadas multas aos gestores que
atuaram com zelo e probidade, mas que tiveram algumas falhas que ndo

causaram (uaisquer prejuizos identificadas.

A jurisprudéncia dos Tribunais de contas, bem como do TCU ja se

firmaram neste sentid%
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(..) em sua totalidade, tais representacdes tém sido conhecidas, julgadas' 2.

procedentes e as prefeituras municipais sido alvos de determinagio especifica
no sentido de darem cumprimento ao dispositiéo legal. E sabido, portanto, em
relagdo & matéria, que esta Corte tem optado por uma postura de fundo
pedagigico, evitando a imputagio de multa ao gestor.” (Acérdio 2472/2007 —
Plenario, Ministro Relator Guilherme Palmeira).

Ora Exa., 0 Municipio de Contagem realiza centenas, talvez até milhares de
licitagBes em um tnico ano ou durante um tnico mandato. CADA EDITAL
CONTEM CENTENAS DE PAGINAS, em normas técnicas e nas mais diversas

Areas.

Exigir que o defendente tivesse conhecimento de todas as minucias de todos

0s editais sem quaisquer falhas é IMPENSAVEL,

Ademais, 0 saldrio de um secretdrio municipal perfaz R$ 15 mil reais.
Imagine se em cada edital publicado (sdo centenas ou milhares), o secretério fosse
condenado por alguma irregularidade técnica, que ndo casou qualquer dano a

administragdo piiblica, e que 0 mesmo sequer teve conhecimento.

Isto inviabilizaria o exercicio da Democracia, posto que ninguém, COM
OBJETIVOS PUROS DE GERIR O MUNICIPIO, pensaria em ocupar um cargo tdo

severamente sancionado.

Portanto, dats mdxima vénia, a aplicagio das penalidades se mostra
desérrazoada, e ferem as garantias e preceitos constitucionais, de modo que, tendo
em vista que nenhum prejuizo foi causado a administracéo ptiblica, a0 certame ou
qualquer dano ao erdrio, sejam os apontamentos considerados meras
impropriedades, adotando o caréter pedagégico para alertar a administragio para
que se atente aos editais futuros para que ndo perpetue a divida suscitada, sem

aplicagdo de qualquer sangio aos defendentes.

5. CONCLUSAQ

Ante o exposto, os defendentes requerem: /




}

a) sejam admitidas as justificativas apresentadas, determinando-se, por

conseguinte, o arquivamento do processo, sem qualquer repercussio
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administrativa, civil ou penal desfavorivel aos defendentes, ante a improcedéncia

das irregularidades.

Ressalte-se, novamente, que o Municipio de Contagem agiu em
observancia a legalidade e isonomia, ressalvadas a pertinéncia e a relevancia das
circunstancias concretas que levaram as limitagdes impostas no edital, segundo a

proporcionalidade e a razoabilidade, pugnando ainda, sucessivamente, caso

entenda pela existéncia de alguma irregularidade, seja mantido o carater
pedagdgico, sem aplicagdo de qualquer penalidade financeira aos defendentes,

tendo em vista auséncia de dolo/ma-fé e principalmente, auséncia de qualquer

dano ao erario.

Requer ainda prazo para juntada da procuragio para o 2° defendente, nos

termos do Codigo de Processo Civil.

Termos em que,

Pede deferimento.
Contagem, 03 de marco de 2020.

DANIEL ANDRADE RESENDE MAIA
OXB /MG A04.717

/LUCAS'AMARRL\GONCAIVES
AOB/MG 168.301

515

T R et e




PROCURACADO

Pelo presente instrumento particular de
procuragio, que entre si fazem, de um lado, como OUTORGANTE
IGOR DE OLIVEIRA MARQUES - brasileiro, casado, professor,
residente a Rua Ibis - 189 — Coqueiros ~ Belo Horizonte/MG ~ CEP:
30.880-380, CPF: 741.947.206-87, RG: M3761065, NOMEIA e
CONSTITUE  seus procuradores Dr. LUCAS AMARAL
GONGALVES, inscrito na OAB/MG sob o namero 168.301
e Dr. Daniel Andrade Resende Maia inscrito na OAB/MG
sob o n° 104.717, aos quais confere poderes para o foro em geral,
da cldusula “ad judicia” e “extra judicia”, bem como poderes especiais
para acordar, concordar, receber e dar quitagao, transigir, desistir,
parcelar, assinar termos e compromissos, propor quaisquer agbes e
defender a outorgante nas adversas, podendo declarar sua
miserabilidade e também substabelecer e, especialmente, para atuar
junto aos autos de n? 1031596 / protocolo/Ano: 3643410/2018, que
‘tramita junto ao Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais.

Belo Hotizonte - MG, 19 de fevereito de 2020.
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GOR DE OLIVEIRA MARQUES




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

_E_ CE . SECRETARIA DA 2* CAMARA

Processo i 1031556
Data: 07/10/2020

TERMO DE JUNTADA DE DOCUMENTOS

Juntei 2 estes autos a documrentagio de (S 493/500, protocolzada sob o n 5852111/2020, encaminhada por LUIZ
ADOLFO BELEM e a docurentagio de foha(s) 501/516, protocolzada sob o n. 65623102020, encaminhada por
HUGO OTAVIO COSTA VILACA ¢ IGOR DE OLIVEIRA MARQUES, por nejo de procirador, em curmprinento 4
determinagdo de #(s). 468.

@wﬁwwf% -

Rachel cOsm'@'@mda Ribeiro Buschinsli Mamede

Exeeutor: RC.ARBM.




TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS. GERAIS

SECRETARIA DA SEGUNDA CAMARA

Processo n. : 1031596
Data: 07/10/2020

CERTIDAO DE MANIFESTACAO

(Art 166, § 8°, da Resolugdo n. 12/2008)

Certifico a manifestacdo dafs) parte(s) abaixo relacionada(s), em atendimerto ao despacho de fis. 468.

HUGO OTAVIO COSTA VILACA
IGOR DE OLIVEIRA MARQUES
IGOR DE OLIVEIRA MARQUES
HUGO OTAVIO COSTA VILACA

Certifico anda que, conforme pesquisa efefuada nesta data, nfo houve menifestagfio da(s) parte(s) abaio relacionada(s),
enbora regularmente citada(s):

LUIZ ADOLFO BELEM
LUIZ ADOLFO BELEM

Renata Machado da Silveira
Diretora
(assinado cletronicamente)

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicSes contidas na Medida Provisdria 2200-2/12001, na Resolugie n.02/2012 e na Decisie Nomativa
n.05/2013. Os nomalives mencionados e a validade das assinaturas poder&e ser verificados no enderego www.tce,mg.gov.br, cadigo verificadar n. 2246075
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- TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTARO DE MINAS GERAIS A “

SECRETARIA DA SEGUNDA CAMARA

Processo 1. ; 1031596

Data: 07/10/2020

TERMO DE ENCAMINHAMENTO DE PROCESSO

Encaminho os presentes autos i(ao) 3* CFM - 3* COORD. DE FISCALIZACAO DOS MUNICIPIOS em
cumprimento & determinagdio de fi(s). 468,

Renata Machado da Sitvera
Dirctora
(assinado eletronicamente)

Dobumehto aSSinado pnr'meio de certificado digital, conforme disposigBes conlidas na Medida Provisdria 2200-2/2001, na Rasolugdo n.02/2012 e na Decisao Normativa
w.05/2013. Os normalives mencicnados 2 validade das assinaturas poderao ser verificados no endereco www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n, 2246075




