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1. Introducao

A partir de 2016, o Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais intensificou a realizacao de estudos para
proposicdo de novo paradigma de controle da gestio estadual, inspirado no IEGM e com o objetivo de
elaborar o Indice de Efetividade da Gestdo Estadual - IEGE, cuja metodologia foi também disponibilizada
pelo IRB aos TCEs brasileiros. Em 2017, em parceria com a Fundagdo Jodo Pinheiro e o Poder Executivo do
Estado de Minas Gerais, foi desenvolvido o processo criativo dos 294 quesitos e seus sub quesitos nas 7
dimensoes avaliadas pelo IEGE: planejamento, gestdo fiscal, educacdo, saude, seguranca publica, meio

ambiente e desenvolvimento econémico.

0 objetivo do IEGE é avaliar a existéncia e a qualidade dos meios empregados para se alcangar, de forma
abrangente, a efetividade da gestdo estadual, considerando, sobretudo, os aspectos do bem-estar social.
Assim, na composi¢do do Indice ha, sobretudo, quesitos de natureza de Meios, mas existem, também,
aqueles que se identificam com a natureza Finalistica, representando aspectos de efetividade, embora
sejam classificados, em grande parte, como Informativos, os quais ndo impactam o resultado final, mas
cujas informacdes alimentardo banco de dados, com vista a subsidiar tanto as a¢cdes de controle externo

quanto as a¢des do gestor, na busca pela melhoria da Administracao Estadual.

Na defini¢do dos quesitos, é considerada sua evolucdo anual, tendo em vista a necessidade de adequacio e
implementacdo de agdes para atingir os objetivos em tempo habil. O IEGE reflete as principais
responsabilidades do Estado na reparticdo de competéncias dentro da Federacgdo, a qual se fundamenta no
principio da predomindncia do interessel. Assim, a Unido cabe satisfazer os interesses gerais; aos Estados-
Membros, os interesses regionais; aos Municipios, os interesses locais; e ao Distrito Federal, interesses

regionais e locais.

BN

As sete dimensdes avaliadas pelo IEGE2 quanto a existéncia e qualidade das politicas, acdes e gastos

publicos sdo:
—  Planejamento (i-PLANE]): Indice Estadual do Planejamento;

—  Gestdo Fiscal (i-FISCAL): indice Estadual da Gestio Fiscal;

1 MORAES, A. de. Direito Constitucional. 10 ed. Sao Paulo: Atlas, 2001.

2 0 IEGE e o IEGM diferem em duas das suas dimensbes exatamente pela especificidade da atuagio dos entes. Enquanto o IEGE
incorpora as dimensdes de Seguranca Publica e de Desenvolvimento Econdmico, integram o IEGM as dimensoes Cidades Protegidas e
Governanga em Tecnologia da Informacao.
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—  Educagio (i-EDUC): indice Estadual da Educagio;

—  Saude (i-SAUDE): Indice Estadual da Satde;

—  Seguranga Publica (i-SEGP): Indice Estadual da Seguranga Publica;
—  Meio Ambiente (i-AMB): Indice Estadual do Meio Ambiente;

—  Desenvolvimento Econdmico (i-DES): Indice Estadual de Desenvolvimento

Econoémico.

Sua escolha ndo considerou, exclusivamente, a materialidade dos gastos publicos, tendo essas dimensdes
sido selecionadas, sobretudo, pela importiancia no contexto de uma gestdo efetiva que busca a
materializacdo dos direitos fundamentais. Discriminam-se, abaixo, os itens que, combinados, compdem o

IEGE:
— Dados da execu¢do or¢amentaria, financeira e patrimonial do Estado;
— Dados estatisticos de instituicdes oficiais (IBGE, IPEA, etc.);
— Dados oriundos das Prestagdes de Contas Anuais do Governo do Estado;
— Dados provenientes dos sistemas do Governo do Estado;

— Relatérios da Lei de Responsabilidade Fiscal (Relatério Resumido de Execug¢io

Orcamentaria - RREO e Relatério de Gestdo Fiscal - RGF);

— Informagdes obtidas a partir de questionarios preenchidos pelo Governo

Estadual;

— Informagdes obtidas a partir de sites oficiais como os das Secretarias de

Estado e Poder Legislativo;

— Dados e informagdes obtidos a partir de a¢des de controle externo do

Tribunal;
— Dados e informagdes de bases de entidades e organizac¢des parceiras;

— Indice de Avaliagdo do Planejamento - IAP aplicado em algumas dimensées.
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Importante ressaltar que o Manual do IEGE é omisso quanto a perspectiva a ser utilizada para o calculo do
indice de Avaliagdo do Planejamento - IAP; deixa brecha para que o célculo seja feito tanto por Fungio
quanto por Eixo. Pelo fato de o IEGE aspirar a afericdo da gestdo estadual dos Estados de maneira
uniforme (tanto é assim que sua metodologia foi disponibilizada a outros Tribunais de Contas) e pelo fato
de a avaliacdo do planejamento por Eixo, como ocorre no Relatorio Técnico das Contas Governamentais,
ser uma particularidade de Minas Gerais inserida pelo Plano Mineiro de Desenvolvimento Integrado -
PMDI, pressupde-se que, apesar da lacuna, a melhor opgao é a apuragio do IAP por Fungao, classificagao
comum a todos os entes da federacdo. Desse modo, é possivel unificar o critério entre aos Estados,

tornando o indice, inclusive, comparavel.

O IEGE é o indice final que retne os indices apurados nas 7 dimensdes apresentadas. Cada uma delas
possui valor total de 100 pontos, distribuidos pelos diversos quesitos, pontuados escalonadamente, com
variagdo entre 0 e 3 para cada um deles, com exce¢io do questionamento sobre o Indice de Avaliagio do
Planejamento - IAP, ao qual foram atribuidos 5 pontos. A atribuicdo da pontuacdo foi realizada pela
equipe do TCEMG em parceria com o Poder Executivo do Estado de Minas Gerais, que participou por meio
das Secretarias responsaveis pelas tematicas relativas a cada uma das dimensdes, e sua distribuicdo levou
em conta a relevancia do questionamento no conjunto da dimensao, respeitando-se o total de 100 pontos.
Também foram utilizados os parametros estabelecidos em documentos oficiais, a exemplo dos indicadores
constantes no Processo de Pactuacdo Interfederativa para os anos de 2017-2021, relacionados a

prioridades nacionais em Saude.

Conforme previsto no Manual do IEGE, as respostas do Governo do Estado aos questionarios serdo
validadas mediante auditorias, pesquisas em bancos de dados oficiais, presta¢cdes de contas e outras
fontes. Em relacdo a 2018 e 2019, evoluindo em relagdo a 2017, procedeu-se a validacido parcial das

respostas prestadas no IEGE, como adiante demonstrado em item préprio deste relatério.

Para o calculo geral do IEGE, foram atribuidos pesos de 20% as dimensdes i-EDUC, i-SAUDE e i-SEGP; e
10% as dimensodes i-AMB, i-DES, i-PLANE] e i-FISCAL, considerando-se sua relevancia, conforme

demonstrado no grafico a seguir.

Atribuicdo de Pesos as Dimensées
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i-AMB i-DES

10% 10% i-PLANE]
i-5EG

i-FISCAL

i-SAUDE

Meétrica de Calculo do IEGE

IEGE = [(i — EDUC) + 20 + (i — SAUDE) = 20 + (I — PLANEJ) + 10 + (i — FISCAL) + 10
+ (i — AMB) * 10 + (i — SEGP) + 20 + (i — DES) = 10]/100

I R L Y R UIRED)|

f,, pitpatetpn  Niap
Onde,
x, = i— EDUC P =20
%, =i—5AUDE  p, =20
%3 =i—PLANE] py=10

xy=i—FISCAL  py=10

x5 =i— AMB ps =10
x5 =i — SEGP pe =20
%7 =i—DES Py =10

(pr + = + p;) = 100

Faixas de resultado

As faixas de resultado sdo a representa¢ido por notas (A, B+, B, C+ e C) em funcio do resultado final do

IEGE, notas essas que obedecerdo aos seguintes critérios:

IEGE > 90 e ao menos 4 (quatro) dimensdes com .
Altamente efetiva

A p
nota A, incluindo i-SAUDE e i-EDUC

B+ 75 <IEGE <90 Muito efetiva

B 60 <IEGE< 75 Efetiva

c+ 50 < IEGE < 60 Em fase de
adequagao

c |EGE <50 Baixo nlvel~de
adequagao

Quando nao ocorrer a aplicagdo de 12% da receita vinculavel na Satide e de 25% na Educacdo, o Estado

perde 5 pontos (no caso de um s6 indice) ou 10 pontos (no caso dos 2 indices) no total do IEGE, por

descumprimento dos indices constitucionais.
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2. Quesitos, por Dimensao, do IEGE (Quantitativo
e Representatividade)

As tabelas e graficos a seguir consolidam os dados sobre os quesitos e suas caracteristicas, por dimensao.

Quesitos do IEGE, por Dimensiao

Dimensio Quesitos Pontuados Quesitos Informativos Pontuados +
Meios (A) AH % Fim (B) AH% A+B Meios(C) AH% Fim (D) AH% C+D Informativos
i-PLANEJ 37 100,00 o 0,00 37 3 100,00 o 0,00 3 40
I-FISCAL 37 100,00 0o 0,00 37 3 100,00 0o 0,00 3 40
i-EDUC 31 100,00 (0] 0,00 31 6 85,71 1 14,29 7 38
1-SAUDE 21 61,76 13 38,24 34 5 31,25 11 68,75 16 50
I-SEG 35 94,59 2 5,41 37 0o 0,00 0o 0,00 0 37
i-AMB 36 92,31 3 7,69 39 (o) 0,00 4 100,00 4 43
1-DES 43 100,00 o) 0,00 43 3 100,00 o) 0,00 3 46
Total Geral 240 93,02 18 6,98 258 20 55,56 16 44,44 36 294

Fonte: Levantamento préprio a partir de dados do Manual do IEGE.

O IEGE compde-se de 294 quesitos, desdobrados em 233 sub quesitos, classificados em Pontuados ou
Informativos, de natureza Meio ou Fim, sendo que, por 6bvio, apenas os Pontuados impactam o Indice.

Parte consideravel (12,24%) é apenas informativa.

No geral, os quesitos Pontuados caracterizados como Meios correspondem a grande maioria. Apenas trés
dimensodes apresentam quesitos Pontuados de natureza Finalistica, ainda assim, em uma porcentagem
baixa - exce¢do para o i-Saude, Uinico em que o percentual chegou a 38,24%. Ja os quesitos Informativos
possuem naturezas mais equilibradas que os Pontuados, mas também com mais Meios que Finalisticos.
Novamente, somente trés dimensdes apresentam quesitos Informativos de natureza Finalistica, com
destaque para o i-Satuide, que possui a maioria, e para o i-Amb, em que todos sdo finalisticos. O i-Seg ndo

apresenta quesitos Informativos.

2.1. Quesitos Pontuados e Informativos

Ao desagregar os quesitos em Pontuados e Informativos, verifica-se a predominancia dos Pontuados

(88%), conforme tabela a seguir.

Classificagao Quesitos

Quesitos Quantitativo  Participacao %
Pontuados 258 88
Informativos 36 12
Total 294 100

Fonte: Levantamento préprio com base no Manual do IEGE.

No gréfico abaixo, é apresentada a proporg¢do de quesitos segundo essas caracteristicas por dimensao.
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Grafico 01 - Quesitos Pontuados e Informativos, por Dimenséo
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Destaque para o i-Seg, com 100% dos quesitos Pontuados, e também para o i-Planej, i-Fiscal, i-Amb e i-
Des, todos com mais de 90% desses quesitos. Ja o i-Satide é a dimensdo com mais quesitos informativos,

16 (32%), seguido pelo i-Educ, 7 quesitos.

2.2. Quesitos Meios e Finalisticos

Classificando os quesitos de acordo com a caracteristica de Meios ou Finalisticos, tem-se os nimeros
agregados na tabela a seguir, ressaltando que os Meios se equiparam a insumos para a definicdo e
implementacdo de uma gestdo efetiva, enquanto os Finalisticos, aos resultados, impactos ou efetividade

no desempenho dessa gestao.

Quesitos por natureza

Area Quantitativo Participacdo %

Meios 260 88
Finalistico 34 12

Total 294 100

Fonte: Levantamento préprio com base no Manual do IEGE

Verifica-se uma acentuada predominancia dos quesitos com natureza de Meios, com os quesitos

Finalisticos perfazendo apenas 12% do questionario do IEGE.
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Grafico 02 - Quesitos por Natureza e Dimensao.
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O i-Planej, i-Fiscal e i-Des sdo compostos por 100% de quesitos Meios, os dois primeiros por ser da

propria esséncia dessas dimensdes. O i-Satide é o que apresenta mais quesitos de caracteristicas

Finalisticas, em nimero de 24, 48% dessa dimensao, traduzindo impactos, resultados.

No Anexo I, consta a lista dos Quesitos e Sub Quesitos, por Dimensao do IEGE, classificados em
Pontuados ou Informativos, com as respostas dadas pelo Governo, relativas a 2019, e a pontuacdo
alcancada em cada quesito e sub quesito, bem como a pontuacgdo final, apurada por este Tribunal de

Contas.

3. Incongruéncias/auséncias apuradas no

preenchimento do IEGE

Nesta terceira edigdo do indice, assim como na anterior, realizou-se a comparacao das respostas prestadas
ao questionario do IEGE-2019 com as dos anos precedentes e com o Relatério Técnico das Contas
Governamentais do exercicio de 2019, tendo sido apuradas auséncias ou incongruéncias nessas

comparacoes.

Visando ao esclarecimento de parte dessas ocorréncias, o Memorando 25/CFAMGE /2020 de 13/05/20 foi
direcionado ao Excelentissimo Relator, Conselheiro Durval Angelo Andrade, para o encaminhamento a
Administracdo Publica Estadual, tendo o Exmo. Sr. Romeu Zema Neto, Governador do Estado de Minas

Gerais, manifestando-se por meio da Advocacia-Geral do Estado. Posteriormente, a Cfamge avaliou as
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justificativas apresentadas, alterando 17 quesitos a pedido do préprio estado e 9 quesitos de oficio por

entender que as respostas ao questionario ndo sanaram os apontamentos.
Apresenta-se, a seguir, a lista dos apontamentos técnicos e a analise realizada por essa equipe técnica.
i-Desenvolvimento:

Apontamento Técnico 1

2017 2018 2019
7. O Estado adota, na rede estadual de ensino, programa e/ou agdo de educagéo sobre politicas publicas voltadas ao Sim Sim N3o
desenvolvimento econdmico?
7.1 Especifique em quais niveis de educagdo a rede estadual de ensino inclui o programa na grade curricular: [ensino médio] Sim Sim N/A
7.1 Especifique em quais niveis de educagdo a rede estadual de ensino inclui o programa na grade curricular: [ensino superior] Sim Sim N/A

Solicita-se seja esclarecido se a agdo ou programa foi descontinuada e, caso positivo, quais os motivos.

Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Informamos que as agdes da Secretaria de Estado de Desenvolvimento Econdémico
passaram por reavaliacdo conforme as diretrizes estratégicas definidas ap6s a mudanca de
Governo em Minas Gerais. Nesse sentido, os programas que foram listados anteriormente
estdo em momento de readequagdo, com previsdo de retomada para os anos seguintes em
novo formato. Também ressaltamos que as agdes eram de carater complementar a rede de
ensino estadual e, embora apliciveis ao ensino médio e superior, ndo poderiam ser
caracterizadas como inclusas na grade curricular, como requerido nos questionamentos 7.1
e 7.2, motivo pelo qual nesta avaliacdo entendemos que ndo era adequado assim avaliar
como verdadeiro”.

Analise da Cfamge

Diante dos esclarecimentos prestados, manteve a resposta apresentada, sem impacto na nota.

Apontamento Técnico 2

Potencial de incremento na arrecadagdo de ICMS
dos projetos atendidos pelo INDI em plena
operag3o no exercicio de 2019: RS 565.300.673,13.

24.2 Qual a variagdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado? +94,1%

24.1 Qual volume de emprego formal e de arrecadagdo tributaria gerado por estes investimentos?
[b) Arrecadagdo tributdria:]

Solicitam-se o valor da arrecadacgdo tributaria referente a 2018, que, em resposta ao questionario do

referido ano, ainda encontrava-se em apuracio, a fim de avaliar o expressivo crescimento apontado.

Esclarecimentos Prestados

10
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Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Relatamos que a varia¢do em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado é referente ao
volume de empregos formais, em complementagio a questido 24.1[a]. Para cilculo da
variacdo, consideramos 22.431 mil empregos diretos compromissados pelas empresas em
protocolos de investimentos formalizados em 2019, conforme expresso no questionario do
IEGE - exercicio 2019, comparado ao volume de 11.557 empregos formalizados nos
protocolos de intengdes e termos aditivos em 2018, conforme informado pelo INDI neste
ano. Ressalta-se ainda que o campo do formulério online somente permite a resposta em
valor numeérico e por ndo haver campo para observagdo/explicacdo houve a necessidade de
responder apenas a variagdo de um dos itens, qual seja o informado “empregos”.
Informamos que ndo foi possivel mensurar a variacdo de incremento na arrecadacdo de
ICMS, pois, de acordo com a Agéncia de Promocédo de Investimentos e Comércio Exterior de
Minas Gerais — INDI, a mensuracdo desse dado foi iniciada no ano de 2019, ndo existindo,
portanto, informacdes referentes ao ano de 2018.”

Analise da Cfamge

Diante dos esclarecimentos prestados esta equipe técnica reconhece que o questionario deixa margem

N

para interpretagdo se a questdo 24.2 se refere a variacdo de a) emprego formal ou b) arrecadagio
tributaria. Dessa forma, acata os esclarecimentos prestados pela Secretaria de Desenvolvimento

Econdmico.

Com efeito, a nota final da dimensido Desenvolvimento Econdmico nio foi alterada.

i-Educacao:

Apontamento Técnico 3

2017 2018 2019
2.1Informe: [b) Percentual de vagas em relagdo a demanda:][ EF:] 100 100 27
2.1Informe: [b) Percentual de vagas em relagdo a demanda:][ EM:] 100 100 52
2.1Informe: [d) Percentual de matriculas em relagdo a demanda:][ EF:] 100 100 26
2.1Informe: [d) Percentual de matriculas em relagdo a demanda:][ EM:] 100 100 50

Solicitam-se esclarecimentos acerca da queda expressiva de atendimento a demanda escolar.

Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Esclarecemos que para o preenchimento do ano de 2019 tratou-se de percentual referente
a toda a populagdo em idade escolar do estado, conforme o enunciado do questionario
solicitava. Dessa forma, os percentuais de vagas e de matriculas se referem ao total de
pessoas em idade escolar para os ensinos fundamental e médio - estes alunos ndo
"contemplados” estdo nas redes privada e ou municipal, naturalmente. Utilizando-se da
mesma interpretagio realizada em 2017 e 2018, os dados seriam diferentes, uma vez que
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100% da demanda por vagas da rede estadual foi absorvida por esta Secretaria, ndo

havendo queda de atendimento real.”

Anadlise da Cfamge

Diante dos esclarecimentos prestados esta equipe técnica acata as justificativas apresentadas, em que faz

N

referéncia a questdo “2. O Estado promoveu levantamento sobre a existéncia de acesso (vagas

disponiveis) para toda a populacdo em idade escolar dos ensinos fundamental e médio da rede estadual?”

Entretanto, o Estado ndo alterou as respostas dos anos anteriores, para os quais reconhece o equivoco.

Mantem-se a resposta apresentada pelo Estado.

Apontamento Técnico 4

2018 2019
18. Qual valor aplicado na capacitagdo do corpo docente estadual? [EF:] 1.683.634,68 | 2.469.236,58
18. Qual valor aplicado na capacitagdo do corpo docente estadual? [EM:] 790.109,72 -

Solicitam-se esclarecimentos sobre o valor apresentado em 2019, que aparentemente nio foi desagregado

em ensinos fundamental e médio.

Esclarecimentos Prestados

O Estado esclareceu que, utilizando o mesmo parametro de desagregacio realizado no ano de 2018, os

valores aplicados na capacitacdo do corpo docente estadual em 2019 seriam: Educagdo Fundamental =

1.679.080,87 Ensino Médio = 790.155,71, totalizando o valor de 2.469.236,58.

Analise da Cfamge

Os valores foram desagregados conforme solicita o questionario. Por se tratar de questdo informativa ndo

houve impacto na nota.

Apontamento Técnico 5

2018 2019
25.1 Quantas instituigdes ofertam educacdo profissional? [EM:] 662 135
25.2 Informe o percentual das instituigdes que ofertam educagdo profissional em relagdo ao total de
escolas: [EM:] 28 51
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Solicitam-se esclarecimentos a respeito da contradi¢do das respostas apresentadas entre os dois anos. Em
2018 havia 662 instituicoes que ofertavam educacgio profissional no ensino médio, representando 28%, ao
passo que, em 2019, foi informada queda no nimero de instituicdes para 135, mas representando 51% do

total de escolas.

Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Considerando as restricdes or¢camentarias, o plano de atendimento escolar para 2019 e
2020 priorizou o atendimento a educagdo basica, ficando a oferta de educacio profissional
condicionada a disponibilidade or¢amentaria. Para 2020 e 2021 pretende-se utilizar os
recursos oriundos do Pronatec para ampliar a oferta da Educagdo Profissional e recuperar
os numeros anteriores. Com relacdo ao percentual, trata-se de erro material, uma vez que o
correto sdo 5,41% do total de escolas de Ensino Médio.”

Analise da Cfamge

O Estado reconheceu erro no preenchimento e alterou a resposta, eliminando a contradi¢gdo apontada. Por

se tratar de questdo informativa ndo houve impacto na nota.

Apontamento Técnico 6

36. Qual percentual da receita vinculada aplicado na manutencéo e desenvolvimento do ensino? >25%

Valor divergente do apurado pela equipe técnica da Cfamge.

Esclarecimentos Prestados

A Advocacia-Geral do Estado - AGE afirmou que alguns dos topicos ja foram respondidos na manifestagdo
anteriormente enviada pelo Poder Executivo, para exame, por essa Corte, a exemplo da metodologia que
fora empregada no computo do indice da satide e da educacdo, enquanto a Secretaria Estadual de
Educacdo declarou que a responsabilidade por este item é da Secretaria de Estado de Fazenda, uma vez
que o indice é apurado e publicado por essa Secretaria, enviando, ainda, o Relatério Resumido da
Execucdo Orcamentdria - Demonstrativo das Receitas e Despesas com Manutencdo e Desenvolvimento do

Ensino, referente ao ano de 2019.
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Anadlise da Cfamge

O valor informado é divergente do apurado pela equipe técnica da Cfamge, visto que, do montante das
despesas realizadas, pelo Estado, com Manutencgéo e Desenvolvimento do Ensino - MDE, foram realizados
alguns ajustes (dedugdes) por esta equipe técnica, consoante os dispositivos legais e orienta¢des contidas
no Manual dos Demonstrativos Fiscais - MDF da STN - base para o Parecer Prévio deste Tribunal - Pleno,
quais sejam: i) Gastos com assisténcia comunitdria (que nio se coadunam com a natureza das despesas
permitidas pelo art. 70 da LDBEN; ao contrario, figuram entre as proibidas pelo art. 71 do mesmo
normativo); ii) Gastos com inativos; iii) Restos a Pagar ndo processados, inscritos em 2019, sem
disponibilidade financeira de recursos de impostos vinculados ao ensino, e iv) Cancelamentos, no
exercicio, de Restos a Pagar inscritos, com disponibilidade financeira de recursos de impostos vinculados
ao ensino (O Estado deduziu apenas os valores relativos ao ano-origem 2018, sem contudo ter
considerado os cancelamentos referentes a folha de pagamento deste ano -, em clara inobservancia as
orientacdes contidas no MDF da STN). Dessa forma, inferiu-se que o Estado ndo aplicou em agdes de
manutencdo e desenvolvimento de ensino o percentual minimo constitucional de 25% fixado no art. 212
da CR/88, tendo aplicado, apds esses ajustes, pouco menos de 20% de sua Receita Liquida de Impostos e
Transferéncias em MDE. Diante da divergéncia apurada pela equipe técnica, houve a perda de trés pontos

nessa questao.

Sendo esta ultima a Unica questdo pontuada alterada, sua alteracdo acarretou também a redugio de trés

pontos na dimensao Educacdo.

i-Planejamento:

Apontamento Técnico 7

2019
1. O Estado possui Plano Estratégico de longo prazo (minimo de 12 anos), no qual se vinculam os demais instrumentos de planejamento? Sim
1.1 Existe participagdo da sociedade no processo de elaboragdo deste Plano Estratégico? Nao

Conforme resposta apresentada pelo Estado ao sub quesito 1.1, o Plano Estratégico de longo prazo foi
delineado, em 2019, sem a participagdo popular. Todavia, a revisdo do PMDI 2019-2030 foi transformada
na Lei 23.577, publicada em 16/01/2020, gerando efeitos a partir dessa data. Dito isso, entende-se que o
plano estratégico vigente no exercicio de 2019 refere-se ao PMDI 2016-2017, o qual, segundo informacgdes
extraidas no texto do préprio plano, contou com a sociedade ao ser elaborado.

Esclarecimentos Prestados

A Secretaria de Planejamento e Gestdo informou, por meio do memorando SEPLAG/SCGAE n273/2020, de
22/9/20, que o documento contendo a revisdo PMDI, para o periodo 2019-20130, foi encaminhado a
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Assembleia Legislativa de Minas Gerais - ALMG em setembro/2019, sendo considerada essa versdo ao
responder, posteriormente, o questionario do IEGE. Feito esse esclarecimento, a Secretaria reconheceu
que o PMDI vigente no exercicio de 2019, regulamentado pela Lei 21967, de 12/01/2016, foi elaborado
com a participacdo da sociedade, retificando, desse modo, a resposta dada ao quesito 1.1, de “ndo” para

“_ = n

sim .
Anadlise da Cfamge

~x »

Diante do exposto pela Seplag, a Cfamge efetuou a alteracdo da resposta de “Nao” para “Sim”, ocasionando
o acréscimo de 1 ponto na nota da dimensao.

Apontamento Técnico 8

2019
9. Hd monitoramento e avaliagdo da execugdo do PPA com emissdo de relatdrios periddicos e final? Sim
9.1 Qual o conteudo desses relatérios? [Programas previstos e executados] Nao

Segundo consta no sub quesito 9.1, o Estado diz que os relatérios de monitoramento e avaliacdo da
execucdo do PPAG ndo tratam dos programas previstos no plano. Porém, o Relatdrio Institucional de
Monitoramento (RIM), divulgado bimestralmente pela SEPLAG, traz informacdo a respeito do
desempenho fisico e financeiro das agdes inseridas nos programas do PPAG, comparando o valor
inicialmente programado com o executado. H3, ainda, o Relatdério Anual de Avaliagdo, que apresenta os
resultados alcangados em cada programa de governo.

Esclarecimentos Prestados

Por meio da Nota Técnica n® 8/SEPLAG/DCPPN/2020, a Secretaria de Planejamento e Gestdo comunicou
que houve um equivoco no preenchimento do subitem pela unidade responsavel. Bimestralmente, o
Relatdrio Institucional de Monitoramento - RIM apresenta de forma consolidada os dados e as
informagdes a respeito do desempenho fisico e orcamentario das agdes e programas contidos no PPAG
2016-20109.

Anadlise da Cfamge

X"

A Cfamge retificou a resposta dada pelo Executivo ao item 9.1, de “Nao” para “Sim”, sendo acrescidos 3
pontos a nota da dimensao.

Apontamento Técnico 9
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2019

10. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento —IAP, informe sobre a execugdo
or¢gamentaria das agdes dos programas do PPA: [a) A razdo entre o niUmero de agdes cujo EFISi esteja 0.557
entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, excluidas as ndo-orcamentdrias*:]

10. Para o cdlculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento — AP, informe sobre a execug¢do
orcamentaria das agdes dos programas do PPA: [b) A razdo entre o numero de agbes cujo EFINi esteja 0.37
entre 0,7 e 1,3 e o total de agBes previstas, excluidas as ndo-orgamentdarias™:]

10. Para o cdlculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento —IAP, informe sobre a execugdo
orcamentaria das acBes dos programas do PPA: [c) A razdo entre o nimero de acBes cujo Indice de
Equilibrio da Execugdo Orcamentaria (IEEQi) esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agBes previstas,
excluidas as ndo-orcamentarias*:]

0.317

A partir dos valores informados para o EFIS, EFIN e IEEO, chega-se a um IAP de 41,46, na faixa razoavel de
eficacia (> 40 e < 60); enquanto que o calculado por esta unidade técnica, conforme relatério técnico de
2019, foi de 39,33, considerado de baixa eficicia (> 20 e < 40). Vale esclarecer que a Cfamge
desconsiderou, além das a¢des ndo-orcamentarias, como explicita o quesito acima, as que ndo continham
programacao inicial fisica ou financeira na LOA. Isso porque o EFIS e o EFIN sdo obtidos pela razdo entre o
executado e o planejado, como nio ha valor inicial programado, a divisdo por zero resulta num indice de
execucao, fisica ou financeira, indefinido.

Esclarecimentos Prestados

A Seplag, mediante Nota Técnica n® 8/SEPLAG/DCPPN/2020, assim se manifestou:

“Inicialmente ressaltamos (Seplag) que a metodologia utilizada pela Diretoria de
Planejamento, Programacdo e Normas - DCPPN desconsiderou as a¢gdes ndo-or¢amentarias e
as acdes que ndo continham previsio fisica ou financeira, mas também excluiu do calculo as
acdes transpostas.

As agdes transpostas vieram com a Reforma Administrativa contida na lei 23.304/19. Isso
quer dizer que 6rgdos e entidades foram extintos e outros receberam as atribui¢des
daqueles durante o exercicio de 2019. Assim, as a¢Oes transpostas foram duplicadas no
SIGPlan e nas bases, contudo, em uma unidade or¢amentdria elas possuem a previsao inicial
e na outra unidade orgamentaria ela possui apenas a execuc¢do. Portanto, ndo as
consideramos validas para o calculo do IEGE, pois isso impossibilita uma analise real entre
valores executados e previstos dentro de uma mesma acdo e unidade orcamentaria.

Ainda, identificamos que a base de dados utilizada pelo TCE para o calculo do IAP continha
duas incoeréncias. Estas, referem-se as acoes 2001 e 2002 da unidade orcamentaria 1491
(SEGOV) que estavam com previsdo inicial fisica ““zero””, mas deveriam ter como previsio
meta igual a ““um””, logo, também as consideramos em nossa analise como a¢des validas.
Nesse sentido, o nimero de a¢des consideradas validas pela Diretoria, para obten¢do do
EFIS, EFIN e IEEO, foi inferior aquela utilizada pelo TCE, o que explica a divergéncia do [AP
aferido.”

Por fim, a secretaria comparou os valores de referéncia utilizados pelo TCE e pela DCPPN. No calculo do
Tribunal, 1155 ag¢des foram consideradas validas e 110 invalidas para o calculo do IAP, ao passo que a
Diretoria de Planejamento validou 1068 e invalidou 197.

Anadlise da Cfamge

De acordo com o argumento da Seplag, a exclusdo das agdes transpostas e a inclusdo das a¢des 2001 e
2002 da unidade or¢amentaria 1491 (Segov), por parte da DCPPN, sdo a causa da divergéncia apurada
entre os indices.
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Referente as ag¢des transpostas, esta unidade técnica manifesta-se favoravelmente por sua exclusdo do
calculo do IAP, por entender que elas ndo permitem a real comparagdo entre programagio e execucdo de
uma agdo, uma vez que, em razdo da Reforma Administrativa - lei 23.304/19, seu planejamento inicial é
atribuido a uma UO e a execugdo a uma outra unidade.

Quanto as ag¢des 2001 - Diregdo Superior e 2002 - Planejamento, Gestdo e Finangas, da unidade
orcamentdria 1491 (Segov), a Cfamge utilizou-se da base de dados enviada a este Tribunal de Contas pela
Seplag (protocolo 6586610/2020), em que tais agcdes tém previsdo inicial fisica de 0 (zero) unidade. Desse
modo, apresentaram valor indefinido para o EFIS e foram desconsideradas no computo do IAP por esta
coordenadoria. No entanto, em pesquisa a base de dados, de 23/4/20, disponibilizada no site da Seplag3,
verificou-se que essas acdes apresentam meta fisica de 1 (uma) unidade. Neste caso, o EFIS de ambas é
definido e igual a 1 (um), e o EFIN e IEEO obtidos estdo fora do intervalo satisfatério (entre 0,7 e 1,3).
Portanto, supondo que essas metas tenham sido atualizadas apés o envio da base ao TCEMG, esta unidade
técnica ndo se opde a inclusdo das agdes em questao.

Desse modo, para fins do IEGE, o IAP informado pelo Estado sera mantido, evitando o rebaixamento de
seu intervalo de eficicia e a consequente perda de ponto.

Apontamento Técnico 10

2019
23. Qual percentual de emendas parlamentares incluidas no projeto de lei da LOA em relagdo ao total 0.05
do orcamento? ’
25. Qual percentual de execugdo financeira das emendas parlamentares no orgamento do ano 0.44
avaliado? ’

Solicitou-se maiores esclarecimentos do valor informado, discriminando-as por tipos de emendas
(individuais, bancada, comissdo de participagdo popular).

Esclarecimentos Prestados

A Seplag, via Nota Técnica n® 8/SEPLAG/DCPPN/2020, comunicou que houve um equivoco no
preenchimento do item 23 pela unidade responsavel e apresentou o percentual de emendas
parlamentares incluidas no projeto de lei da LOA por tipos de emendas, conforme o préximo quadro.
Destaca-se que se considerou apenas o valor previsto no orcamento fiscal, de R$ 111.773.670.980,00
(cento e onze bilhdes setecentos e setenta e trés milhdes seiscentos e setenta mil novecentos e oitenta
reais).

plurianual-de-acao, acesso em 16/10/2020.
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cpPP

DEMAIS
Alencar da Silveira Jr., Gustavo Valadares, Gustav
Bosco, Fabio Avelar Oliveira
Bosco, Fabio Avelar Oliveira, Doutor Jean Freire
Celinho do Sinttrocel, Nozinho
Comissdo de Fiscalizagdo Financeira e Orgamentari
Dilzon Melo, Luiz Humberto Carneiro, Tito Torres
Gustavo Corréa, Celinho do Sinttrocel
Iran Barbosa, Agostinho Patrus Filho
Ulysses Gomes, Doutor Jean Freire

INDIVIDUAL

TOTAL

Fonte: SIAFI/MG

De igual modo, a secretaria acusou equivoco no preenchimento do item 25 pela unidade responsavel,

20.000.000,00
135.206.234,00
10.000,00
10.000,00
20.000,00
10.000,00
135.116.234,00
10.000,00
10.000,00
10.000,00
10.000,00
429.215.048,00
584.421.282,00

0,02%
0,12%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,12%
0,00%
0,00%
0,00%
0,00%
0,38%
0,52%

apresentando o percentual de execucdo financeira das emendas parlamentares por tipo de emenda.

CPP

INDIVIDUAIS

DEMAIS

TOTAL

Fonte: SIAFI/MG e Sigconsaida

Anadlise da Cfamge

Os valores informados nos quadros anteriores conferem com os apurados pela Cfamge. Portanto,
procedeu-se a alteracdo das respostas apresentadas aos quesitos 23 e 25, respectivamente, para 0,52% e
75,65%. No entanto, tais alteracdes ndo impactaram a nota do indice, uma vez que esses quesitos tém
carater informativo, contudo, contribuiram para melhor transparéncia e o controle dos valores referentes

as emendas parlamentares.

i-Saude:

Apontamento Técnico 11
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2017 2018 2019
7. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de 6bitos por dengue, bem como a proporgdo
de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos provaveis:][Quantitativo:] 26586 29329 610249
7. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de 6bitos por dengue, bem como a proporgdo
de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos confirmados:][Quantitativo:] 19277 23345 387662
7. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de 6bitos por dengue, bem como a proporgdo
de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos confirmados:][Quantitativo:] 18, 12 177

8. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de dbitos por chikungunya, bem como a
proporgdo de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos provaveis:][Quantitativo:] 16334 11743 5071
8. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de dbitos por chikungunya, bem como a
proporgdo de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Quantitativo:] 13687 11137 1776
8. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de ébitos por chikungunya, bem como a
proporgdo de redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [ébitos

confirmados:][Quantitativo:] 13 2 1
9. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de dbitos por zika, bem como a proporgéo de
redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos provaveis:][Quantitativo:] 724 169 3198
9. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e de 6bitos por zika, bem como a proporgédo de
redugdo ou evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos confirmados:][Quantitativo:] 559 85 250

Solicitam-se esclarecimentos sobre a variagio expressiva das informagdes prestadas nos anos analisados.

Esclarecimentos Prestados

A Secretaria de Saude apresentou dados atualizados, mantendo a grande variacdo entre os anos. Como
justificativa argumentou que em relagdo a variagdo dos dados, os anos de 2017 e 2018 ndo foram
epidémicos para dengue, ao contrario da chikungunya, que assolou especialmente a regido leste do
Estado. Em relacdo ao Zika Virus, desde 2016 que a doenca tem ficado controlada, ndo havendo dbitos
registrados nos ultimos anos. As variacoes expressivas referem-se especialmente aos anos epidémicos de

cada agravo, que ocasionam aumento elevado do nimero de casos e 6bitos.

Analise da Cfamge

Esta equipe técnica acata as justificativas apresentadas. De toda forma, mesmo com a atualiza¢do dos
dados, a pontuagio se manteve para as trés questdes conforme os critérios de pontuacdo do questionario:
i) questdo 7, sobre a dengue, 0 pontos, visto que o niimero de 6bitos confirmados foi = 1 e ndo houve
reducdo nos numeros de Obitos e casos provaveis para o ano em analise; ii) questio 8, sobre a
chikungunha, 3 pontos, dado que apesar de ter ocorrido 1 ébito, houve reducdo maior que 2,5% nos casos
provaveis (de 11.789 em 2018 para 2.699 em 2019), além de redu¢do maior que 5% em Oébitos
confirmados (de 2 para 1); e iii) questao 9, sobre zica, 3 pontos, ja que ndo houve dbitos confirmados em

2019. Diante disto, ndo houve impacto na pontuacio.

Apontamento Técnico 12
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2018 2019
15. Qual o numero de casos novos de sifilis congénita em menores de 1ano de idade? 1827 2055
15.1 Houve redugdo do niumero de casos novos em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado? Sim

Solicitam-se esclarecimentos acerca da divergéncia entre os casos apresentados e a afirmacdo de que

houve redugio.

Esclarecimentos Prestados

0 Estado argumentou que o fluxo do SINAN ocorre através da transferéncia de dados do nivel municipal
ao nivel estadual e do nivel estadual para o nivel federal, sendo esta transferéncia de dados com
Memorando 241 (19748244) SEI 1630.01.0001306/2020-65 determinada conforme protocolo do SINAN.
A diferenga de dados pode ocorrer devido a essa questdo dos prazos para a transferéncia de dados e outro
ponto é as duplicidades que sdo rotineiramente avaliadas e excluidas do sistema afim de gerar maior

confiabilidade. Assim, apresentou os seguintes nimeros revisados: 2.443 em 2018 e 2.301 em 2019.

Anadlise da Cfamge

A revisdo das informagdes eliminou a contradicdo de que houve reducdo. Dessa forma, manteve-se a

pontuagdo deste quesito.

Apontamento Técnico 13

2018 2019
16. Qual o niimero de casos novos de AIDS em menores de 5anos? 3 4
16.1 Houve redugdo do nimero de casos novos em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado? Sim

Solicitam-se esclarecimentos acerca da divergéncia entre os casos apresentados e a afirmacdo de que

houve redugio.

Esclarecimentos Prestados

0 Estado argumentou que o fluxo do SINAN ocorre através da transferéncia de dados do nivel municipal
ao nivel estadual e do nivel estadual para o nivel federal, sendo esta transferéncia de dados com
Memorando 241 (19748244) SEI 1630.01.0001306/2020-65 / pg. data determinada conforme protocolo
do SINAN. A diferenca de dados pode ocorrer devido a essa questdo dos prazos para a transferéncia de
dados e outro ponto é as duplicidades que sdo rotineiramente avaliadas e excluidas do sistema afim de

gerar maior confiabilidade. Assim, apresentou os seguintes niumeros revisados: 4 em 2018 e 1 em 2019.
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Anadlise da Cfamge

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Esta equipe acata a revisido das informagoes pelo Estado, eliminando a contradi¢cdo de que houve redugio,

em que pese ter sido verificado no Boletim Epidemiolégico HIV/Aids, do Ministério da Saude, de

dezembro de 2019, a informagdo de 7 casos em 2018 e 6 casos até junho de 2019. Diante do exposto,

como o dado do Ministério da Sauide ndo esta fechado para o ano em andlise, manteve-se a resposta do

Estado e a pontuacdo deste quesito.

Apontamento Técnico 14

2018

2019

22.1Informe o nimero de casos no ano avaliado:

22. Houve redugdo, no Estado, no numero de 6bitos maternos em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado?

Sim

92

Solicitam-se esclarecimentos acerca da divergéncia entre os casos apresentados e a afirmacdo de que

houve reducio.

Esclarecimentos Prestados

No que diz respeito ao niumero de 6bitos maternos, os dados sdo dindmicos ao longo do tempo devido ao

fato de que os sistemas de informacgdes epidemiolégicas tém prazos que determinam e influenciam as

diferencas nas informacdes. Assim, apresentou os seguintes nimeros revisados: 126 em 2018 e 101 em

20109.

Analise da Cfamge

A revisdo das informacgdes eliminou a contradicdo de que houve redugdo. Dessa forma, manteve-se a

pontuacdo deste quesito.

Apontamento Técnico 15

2017

2018

2019

25. O Estado dispde de politica de saude voltada para os povos e comunidades tradicionais? Sim

Sim

Nos outros anos, foi informado que havia a referida politica, assim como verificada execu¢do na Agdo 4015

(Promogio da Equidade e Atengdo a Saide dos Grupos de Individuos Historicamente Vulnerabilizados).
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Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Informamos que a divergéncia se deve a interpreta¢des diferentes em relagido a politica
citada. Apesar de nio haver uma politica de satide formalmente estabelecida, construida
com a participacdo da sociedade civil, visando assegurar o direito dos povos e comunidades
tradicionais, existe na SES uma a¢do or¢amentaria especifica para repasse de recursos, a fim
de consolidar estratégias para essas populacgdes, no intuito de reduzir as iniquidades em
saude. Portanto, podemos considerar que, em 2019, havia uma politica de financiamento
para desenvolvimento de a¢des em saude voltadas para essa populagio.”

Anadlise da Cfamge

De acordo com o apontamento desta equipe e os esclarecimentos prestados, a resposta foi alterada de

“Nao” para “Sim”, o que acarretou na alteragiao da nota para mais dois pontos.

Apontamento Técnico 16

2018 2019
37.10 estoque de sangue no banco é suficiente para suprir a demanda necessaria? Ndo Sim
38.1 Houve aumento das doagdes em relagdo ao exercicio anterior? Ndo Ndo

Em 2018 o estoque de sangue no banco nao era suficiente e ndo houve aumento em 2019. Solicitam-se

esclarecimentos acerca da suposta redu¢ao na demanda em 2019 que tornou o estoque suficiente.

Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Informamos que no ano de 2018 a Fundagio Hemominas coletou: 290.605 bolsas de
sangue total, e em 2019 foram coletadas: 285.495 bolsas. Apesar desta redugio de 1,8% no
numero de bolsas coletadas, também ocorreu uma reducdo de 6,6% no nimero de
solicitagGes transfusionais entre os anos de 2018 e 2019, o que contribuiu para que nio
houvesse um impacto negativo na assisténcia transfusional dos hospitais atendidos pela
Fundagdo Hemominas. Em 2019, conseguimos atingir uma taxa de eficicia transfusional de
concentrado de hemacias de 91% (dentro da meta estabelecida que é 90%), e superior a
alcancada em 2018 (88%). A principal justificativa para redu¢do do niimero de solicitacdo
de bolsas de hemocomponentes e maior efetividade no atendimento, estad no maior rigor na
liberagdo de bolsas de hemocomponentes por parte da Fundacdo Hemominas, através da
analise criteriosa das solicitagdes transfusionais recebidas e do contato permanente com os
hospitais contratantes, visando o uso racional do sangue e um adequado controle no
aproveitamento dos hemocomponentes em toda Rede.”
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Anadlise da Cfamge

Os esclarecimentos prestados elucidaram a questio. Quesito informativo e sem impacto na pontuagio do

indice.

Apontamento Técnico 17

46. Qual percentual da receita vinculada aplicado em ag¢des e servicos publicos de saide a que se refere a EC n. 29/00? > 12%
= (]

Solicitam-se esclarecimentos acerca da divergéncia em relagdo ao percentual apurado pela equipe técnica

da Cfamge.

Esclarecimentos Prestados

A Advocacia-Geral do Estado - AGE afirmou que alguns dos topicos ja foram respondidos na manifesta¢io
anteriormente enviada pelo Poder Executivo, para exame, por essa Corte, a exemplo da metodologia que

fora empregada no computo do indice da satide e da educagao.

Anadlise da Cfamge

Sem maior esclarecimentos, segue analise desta equipe técnica: o valor informado é divergente do
apurado pela Cfamge, visto que do montante das despesas realizadas, pelo Estado, com Agdes e Servicos
Publicos de Saude - ASPS, foram realizados alguns ajustes (dedugdes) por esta equipe técnica, consoante
os dispositivos constitucionais, legais e orienta¢des contidas no Manual dos Demonstrativos Fiscais - MDE
da STN - base para o Parecer Prévio deste Tribunal - Pleno, quais sejam: i) Restos a Pagar ndo
processados, sem disponibilidade financeira e ii) Despesas amparadas no Termo de Descentralizacdo de
Crédito Or¢amentario - TDCO 0011/2018 (essas despesas ndo foram consideradas por esta equipe técnica
no calculo de ASPS pois tem como fontes (84 e 37) recursos nio vinculados legalmente ao financiamento
de ASPS, além de ndo ser mencionado no Plano Estadual de Satde e, ainda, ter por finalidade politicas
publicas que ndo permitem identificar o seu emprego exclusivo em ASPS, nos termos da legislacdo). Dessa
forma, inferiu-se que o Estado ndo aplicou em ASPS o percentual minimo constitucional de 12% fixado no
art. 198 da CR/88, tendo aplicado, apds esses ajustes, 8,93% da receita da base de calculo em ASPS. Diante

da divergéncia apurada pela equipe técnica, houve a perda de trés pontos nessa questio.

Apontamento Técnico 18
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47. Na apurac¢do do percentual minimo em agdes e servicos publicos de saude, determinado pela EC 29/00, estdo
sendo observadas as disposi¢bes contidas na LC 141/12? Sim

Esta equipe técnica avalia que as disposi¢cdes contidas na LC 141/12 tém sido apenas parcialmente

observadas, visto que tem sido computado restos a pagar nao processados sem disponibilidade de caixa.

Esclarecimentos Prestados

Quanto a esse ponto o Estado apresentou a seguinte justificativa:

“Alguns dos tdpicos ja foram respondidos na manifestacdo anteriormente enviada pelo
Poder Executivo, para exame, por essa Corte, a exemplo da metodologia que fora empregada
no computo do indice da satude e da educacdo. Ainda assim, a demonstrar todos os esforgos
do Estado de Minas Gerais, para conciliar texto e realidade, em um contexto de crise
financeira, informa-se, acerca dos esforgos atuais na area da saide, em dados obtidos junto a
SEF/MG: Observa-se que do total inscrito em restos a pagar ndo processados em 2019, qual
seja R$ 2,013 bilhges, foram cancelados R$ 24 milhdes (1,19%) e R$ 1,272 bilhdo foram
liquidados a pagar, ou seja, as despesas foram efetivamente realizadas, os quais
representaram 63,17%. Os restos a pagar quitados alcangaram R$ 211 milhdes (10,46%),
restando o saldo de R$ 507 milhdes (25,18%) a pagar. Tal situagdo demonstra que, em um
cendrio de extremas dificuldades financeiras, o Estado de Minas Gerais vem envidando
esforgos para validar o indice apurado.”

Anadlise da Cfamge

Apesar dos argumentos trazidos pela defesa, esta equipe técnica mantém o posicionamento de que as
disposi¢des contidas na LC 141/12 tém sido apenas parcialmente observadas, visto que tem sido
computado restos a pagar ndo processados sem disponibilidade de caixa no indice de ASPS. Diante disso,

~ »

esta equipe alterou a resposta de “Sim” para “Ndo”, o que acarretou na redugio de trés pontos.

Apontamento Técnico 19

50. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execugdo orgamentaria
das ages dos programas do PPA relativos as politicas publicas da saude: [a) A razdo entre o nimero de agGes
cujo EFISi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, excluidas as ndo-orgamentdrias*:] 71.74

50. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execugdo orgamentaria
das agdes dos programas do PPA relativos as politicas publicas da saude: [b) A razdo entre o nimero de agdes
cujo EFINi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de a¢des previstas, excluidas as ndo-orgamentarias*:] 28.26

50. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execugdo orgamentaria

das ag¢des dos programas do PPA relativos as politicas publicas da satde: [c) A razdo entre o nimero de agbes
cujo indice de Equilibrio da Execucdo Orcamentaria (IEEOi) esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de acdes previstas,
excluidas as ndo-orcamentarias*:] 26.09

As respostas ndo sdo validas, pois a razio deve ser entre 0 e 1.
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Esclarecimentos Prestados

O Estado apontou que foi verificado que apenas as a¢des do Fundo Estadual de Saide (U.O 4291) foram
consideradas para computar o calculo do Indicador de Avaliagido do Planejamento (IAP). Assim, foi
identificado que as a¢des especificas da Fundacdo Ezequiel Dias (FUNED), Fundacao Hospitalar do Estado
de Minas Gerais (FHEMIG), Fundacdo Centro de Hematologia e Hemoterapia de Minas Gerais
(Hemominas) e Escola de Saude Publica (ESP) ndo foram consideradas no calculo do IAP. Considerando o

exposto, retificou os itens (a), (b) e (c) do quesito 50, para 0,7, 0,37 e 0,32, respectivamente.

Analise da Cfamge

Diante da retificacdo das respostas, o IAP alcancou a nota de 3 pontos. Vale mencionar que pelo calculo

realizado pela Cfamge, a nota foi similar, se posicionando na faixa razoavel de eficacia (> 40 e < 60).

Diante das andlises demonstradas, a nota da dimensao Satde foi reduzida em 6 pontos.

i-Seguranca Publica:

Apontamento Técnico 20

2017 2018 2019
8. O Estado possui registro do nimero de unidades prisionais em seu territério? Sim Sim Sim
8.1 Informe o nimero de unidades: 244 198 227

Com o intuido de elucidar a expressiva variagdo acerca do niimero de unidades prisionais, informada no
quesito 8.1, solicitou-se maiores esclarecimentos ao Estado.

Esclarecimentos Prestados

A Secretaria de Estado de Justica e Seguranca Publica - Sejusp, via o Memorando SEJUSP/DEPEN
n23454/2020, de 15/9/20, justificou a variacdo no quantitativo de Unidades Prisionais - UPs pelas
assuncdes e desativacdes de Cadeias Publicas que nio integravam o quadro de UPs do Estado. Além disso,
a desativacdo de unidades prisionais nos ultimos anos, por decorréncia de interdi¢des Judiciais, bem
como, por conveniéncia da seguranca publica, também justifica a variagdo no quantitativo total.

Segundo a Secretaria, no ano de 2017, haviam 209 UPs e 38 Associa¢des de Prote¢do e Assisténcia aos
Condenados - APACs. Em 2018, haviam 199 UPs e 37 APACs. Ja em 2019, o quantitativo era de 192 UPs e
38 APACs. Por fim, atualmente, existem 196 UPs e 38 APACs.

Analise da Cfamge
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Diante das justificativas e informagdes apresentadas pela Sejusp, a quantidade informada no quesito 8.1,
de unidade prisionais em territdrio mineiro, foi alterada para 247, 236 e 230, respectivamente, sendo
esses valores a soma entre UPs e APACs de cada ano.

Alteracido ndo impacta a pontuagio do IEGE, pois o quesito tem carater informativo.

Apontamento Técnico 21

2017 2018 2019

31. O Estado registra a taxa de letalidade dos agentes do Sistema de Seguranga:

Sim Sim Nao
[Sistema Prisional]

Em 2019, conforme informacdo apresentada no quesito 31, deixou-se de registrar a taxa de letalidade dos
agentes do Sistema de Seguranca relacionada ao Sistema Prisional, sendo o Estado questionado acerca dos
motivos que levaram a interrup¢ao desse registro.

Esclarecimentos Prestados

A Sejusp, por meio do Memorando SEJUSP/SOSP n2 207/2020, de 15/9/20, assim se manifestou:

“..esclarecemos (Sejusp) que sdo feitos os registros de letalidade por Policiais Penais do
Sistema Prisional Mineiro nos Registros de Eventos de Defesa Social, como acontece com
todos os registros de crimes ocorridos em Minas Gerais.

Nido é computada, atualmente, a taxa em separado de letalidade dos Policiais Penais do
Sistema Prisional Mineiro, uma vez que, com o advento das novas legislacdes a respeito da
referida carreira, é necessaria a criacdo de uma nova metodologia para a afericdo dos
valores, bem como a definicio de protocolo para que tais registros sejam analisados de
forma coesa e transparente.

Salientamos, novamente, que tais fatos continuam a ser registrados no Registro de Eventos
de Defesa Social (REDS) e, tdo logo haja uma nova definicdo metodolégica, voltardo a ser
computados de forma separada. ”

Analise da Cfamge

A Secretaria informou que a taxa de letalidade dos Policiais Penais do Sistema Prisional continua a ser
contabilizada no Registro de Eventos de Defesa Social - REDS, contudo nio esclareceu o porqué de a
metodologia aplicada nesse registro ndo permiti o computo em separado, pois, se ela é suficiente para a
contagem em conjunto, também deveria ser para contagem segregada. Além disso, a Sejusp nada informou
a respeito do andamento de uma nova metodologia, limitando-se a dizer que “tdo logo haja uma nova
definicdo metodoldgica, voltardo a ser computados (letalidade por Policiais Penais do Sistema Prisional)
de forma separada.”

Ainda assim, diante da falta de detalhamento da atual metodologia e das alteragdes necessarias para volta
da contagem de forma separada, a Cfamge manteve a resposta negativa apresentada e, consequentemente,

a pontuacao do item 31.

Apontamento Técnico 22
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2017 2018 2019
33. O Estado mede e registra o tempo de resposta do 190: [Tempo de espera entre . . N
- . ~ - Sim Sim Ndo
o inicio da chamada e a designagdo da forga policial]
33. O Estado mede e registra o tempo de resposta do 190: [Tempo entre o inicio da sim Sim N3o
chamada e a chegada da forga policial]

De acordo com informacdo apresentada no quesito 33, deixou-se de registrar, em 2019, o tempo de
resposta as chamadas do 190 (numero telefénico da Policia Militar destinado ao atendimento da
populacdo nas situa¢des de urgéncias policiais), sendo solicitados maiores esclarecimentos a respeito
dessa interrupgao.

Esclarecimentos Prestados

A Secretaria de Estado de Justica e Seguranca Publica manifestou-se por meio do Mem. SEJUSP/SIPO n?
352/2020, de 17/9/20, pelo qual informou que, em 2018, no Centro Integrado de Atendimento e
Despacho - CIAD, foi implantado o novo sistema de controle de atendimento e despacho, denominado
NOVO CAD. Com essa plataforma, diferentemente da substituida, ndo foi possivel realizar a integracdo com
o sistema Armazém de Dados do Centro Integrado de Informagdes de Defesa Social - CINDS,
inviabilizando a extracdo das informacdes e dados estatisticos referentes a tempo de atendimentos de
chamada de emergéncia por recurso e tempo de empenho de recurso.

A Sejusp afirma existir a gestdo dos dados do atendimento, sendo esse os indicadores mensurados no
momento: nivel de servigo, tempo de espera e quantidade do atendimento. Por fim, a secretaria destaca
que a plataforma de integracdo que informara sobre o deslocamento da viatura ja possui demanda de
desenvolvimento junto a Assessoria Técnica Do Sistema Integrado de Defesa Social - ATSIDS.

Anadlise da Cfamge

Diante da justificativa exposta pela Sejusp, a Cfamge ndo alterou a nota do quesito 33, mantendo as
informagdes prestadas.

Apontamento Técnico 23

2019

37. Para o calculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execugdo orgamentaria
das a¢des dos programas do PPA relativos as politicas publicas da seguranca publica: [a) A razdo entre o
numero de agdes cujo EFISi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, excluidas as ndo-
or¢camentarias*:]

37. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execug¢do orgamentaria
das a¢Oes dos programas do PPA relativos as politicas publicas da seguranga publica: [b) A razdo entre o
numero de agdes cujo EFINi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agBes previstas, excluidas as ndo-
orgamentarias*:]

37. Parao calculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP, informe sobre a execug¢do orgamentaria
das agdes dos programas do PPA relativos as politicas publicas da seguranga publica: [c) A razdo entre o
nimero de a¢Bes cujo indice de Equilibrio da Execucdo Orgamentaria (IEEOi) esteja entre 0,7 e 1,3 e o total
de agdes previstas, excluidas as ndo-orgamentarias*:]

0.48

0.28

0.36

A partir dos valores informados no item 37 para o EFIS, EFIN e IEEO, chega-se a um IAP de 37,33, na faixa
de eficacia baixa (> 20 e < 40); enquanto que o calculado por esta unidade técnica foi de 58,01, de eficacia
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razoavel (> 40 e < 60). Vale esclarecer que a Cfamge realizou o cédlculo para a Fung¢do Seguranca Publica e
desconsiderou, além das a¢des nido-or¢camentarias, como explicita o quesito acima, as que nido continham
programacao inicial fisica ou financeira na LOA. Isso porque o EFIS e o EFIN sdo obtidos pela razdo entre o
executado e o planejado, como nao ha valor inicial programado, a divisdo por zero resulta num indice de
execucao, fisica ou financeira, indefinido.

Esclarecimentos Prestados

Por meio do Memorando SEJUSP/AEST n? 209/2020, de 18/9/20, a Secretaria de Justica e Seguranca
Publica assim se manifestou:

“A Lei Estadual n? 23.304, de 31 de maio de 2019, estabelece a estrutura organica do Poder
Executivo do Estado, e coloca a Secretaria de Estado de Justica e Seguranca Publica - Sejusp
como o 6rgdo responsavel por implementar e acompanhar a politica estadual de seguranca
publica.

Tendo em vista a publicagdo desta Lei, os orcamentos da Secretaria de Estado de
Administragdo Prisional - Seap, na Unidade Or¢amentdaria - U.O (1451) e a Secretaria de
Estado de Seguranca Publica - Sesp, na U.O (1691), passaram a compor o or¢amento da
Sejusp. Posteriormente, foi definido que a U.O 1451 seria mantida como a U.O da Sejusp,
extinguindo a U.O (1691).

Em julho de 2019, parte do recurso or¢camentario que constava nas acdes da U.O (1691) foi
transposto para a U.0 (1451). Desta forma, a execugdo das a¢des no exercicio de 2019, que
pertenciam a Sesp, foram executadas parte na U.0 (1691) e parte na U.0 (1451), o que
impactou nos resultados dos indicadores.

Portanto, diante dos calculos realizados pela Coordenadoria de Fiscalizagdo e Avaliacdo da
Macrogestdo Governamental do Estado de Minas Gerais - Cfamge, os quais ndo
consideraram as a¢des que ndo continham valores financeiros e fisicos em LOA e o contexto
da reforma administrativa, solicitamos que seja considerado os valores encontrados pela
Cfamge.”

Analise da Cfamge

Depreende-se dos esclarecimentos prestados que a Sejusp considerou, assim como a Cfamge, as agdes
transpostas na apuracao do IAP. Sendo assim, essas a¢des ndo sdo, como foram no apontamento 9 deste
topico, a causa da divergéncia entre o indice obtido por esta unidade técnica e o obtido pelo Executivo.

Contudo, a justificativa apresentada nao informa se o IAP calculado pela Sejusp foi para a Funcgao
Seguranga Publica ou para o Eixo Seguranga Publica, ou ainda, se foi calculado apenas para as a¢des que
tém a referida secretaria como responsavel, ndo importando a fungio ou o eixo.

Vale reforgar que o calculo da Cfamge considerou as ag¢des relacionadas a Fungdo, em que consta agdes de
outros Eixos e de outras secretarias. A titulo de exemplo, a agdo 4025 - Projetos, Construcdes, Reformas e
Ampliacdes de Unidades do Sistema Prisional caracteriza-se pela Fungdo Segurancga Publica, mas pertence
ao Eixo Infraestrutura e Logistica e tem a Secretaria de Estado de Transportes e Obras Publicas como UO
responsavel.

Esta unidade técnica entende que, para fins de IEGE, o computo do IAP por Funcio é mais apropriado, pois
permite a comparagdo com indices de anos anteriores e com indices de outros entes estaduais, uma vez
que a classificacdo por Funcdo é comum a todos os estados e independe de Governo. Desse modo, a
Cfamge considerou, para o item 37, o IAP de 58,01, de eficacia razoavel (> 40 e < 60), que, por se
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enquadrar em um intervalo de eficicia acima daquele informado pelo Estado, aumentou a pontuagdo em 1
ponto.

i-Fiscal:

Apontamento Técnico 24

1. As metas estabelecidas na LDO para receitas, despesas, resultados primario e nominal e

L. A arcialmente
montante da divida publica foram alcangadas? P

Informacdo divergente do apurado pela equipe técnica da Cfamge.

Esclarecimentos Prestados

Nio foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.

Anadlise da Cfamge

0 Estado afirmou que as metas foram alcan¢adas parcialmente, ndo tendo atingido as metas referentes a
despesa e divida publica. Esta equipe discorda da resposta apresentada, visto que a meta de resultado
nominal também ndo foi alcangada. De toda forma, ja que a resposta foi “parcialmente” para o quesito 1, e
a descricdo das metas ndo alcan¢adas se tratar de um sub-quesito informativo nao houve altera¢do na

nota.

Apontamento Técnico 25

2019
|5. Quanto ao Resultado Nominal, o Estado cumpriu a meta estabelecida na LDO para o ano avaliado? Sim

Informacdo divergente do apurado pela equipe técnica da Cfamge.

Esclarecimentos Prestados
Nao foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.

Anadlise da Cfamge

Conforme explicitado no Relatério técnico de 2019, a Cfamge entende que a metodologia utilizada ao
estipular a meta do Resultado Nominal, presente na LDO do exercicio avaliado, difere da utilizada ao
apurar tal resultado. Utilizando-se a mesma metodologia, a projecdo da meta é superavitaria em R$ 3,862
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bilhdes, enquanto que o valor apurado, no 62 bimestre de 2019, é um déficit de R$ 2.808.695.171,83.

Portanto, o confronto dessas cifras indica que a meta pactuada é superior, evidenciando seu nio
atingimento.

= »

Diante do exposto, a Cfamge alterou a resposta da questdo 5, de “Sim” para “Nao
3 pontos ao quesito.

, ocasionando a perda de

Apontamento Técnico 26

6. Foram implementadas medidas para a melhoria da capacidade de arrecadagdo de

. . . N . L . Sim
impostos e outras receitas com vistas a: [combate a evasdo e sonegagdo fiscal de receitas]

6. Foram implementadas medidas para a melhoria da capacidade de arrecadagdo de

impostos e outras receitas com vistas a: [evolu¢do do montante dos créditos tributarios Sim

passiveis de cobran¢a administrativa])

6. Foram implementadas medidas para a melhoria da capacidade de arrecadagdo de
impostos e outras receitas com vistas a: [aumento da quantidade e valores de agoes Nao
ajuizadas para cobranga da divida ativa]

Esta equipe técnica apurou que foram implementadas medidas para melhoria na arrecadagdo de impostos
e outras receitas, reduzindo a inscri¢do de débitos em divida ativa e, consequentemente, o ajuizamento de
acoes de cobranga. Apesar disto, o manual prevé que a pontuagio é maxima nesta questio quando
implementadas medidas com vistas ao aumento de agdes judiciais em detrimento da reducao da
prescricio de débitos. Solicitam-se entdo, a confirmag¢do do apurado da equipe para correcdo da

pontuacao.

Esclarecimentos Prestados

0 Estado apresentou a Resolugdo 17/2016, que estabelece prazos para o ajuizamento de execug¢des fiscais

e que o Decreto 47620, de 27/02/2019, alterou o Decreto n? 45.989, de 13 de junho de 2012:

(-.) Art. 32 - Exercida a autorizagido prevista no art. 22, a AGE devera utilizar meios alternativos de
cobranca dos créditos, podendo, inclusive, proceder ao protesto extrajudicial da Certiddo da Divida Ativa -
CDA - e inscrever o nome do devedor no Cadastro Informativo de Inadimpléncia em Relagdo a
Administragdo Publica do Estado de Minas Gerais - Cadin/MG, ou em qualquer cadastro informativo,

publico ou privado, de protecao ao crédito.

Argumentou que, ampliou-se, portanto, a utilizacdo do protesto extrajudicial de Certiddo da Divida ativa,
razdo pela qual, em complemento a justificativa acerca da prescrigdo intercorrente em razio do
precedente vinculante do STJ, requer a juntada dos documentos anexos, para analise por esta Corte de

Contas.
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Anadlise da Cfamge

O Estado apontou que houve o aumento de protesto extrajudicial de Certiddo da Divida Ativa em
detrimento do ajuizamento de acgdes, enquanto esta equipe técnica apurou que, além disso, foram
implementadas medidas para melhoria na arrecadagdo de impostos e outras receitas, reduzindo a
inscricdo de débitos em divida ativa e, consequentemente, o ajuizamento de a¢ées de cobranca. Diante do
exposto, esta equipe entende como um ponto de melhoria no manual o fato de condicionar a pontuagio
maxima nesta questdo necessariamente ao aumento de agdes judiciais. Assim, esta equipe alterou a
pontuacdo de forma a nio prejudicar o Estado, por entender que o aumento da quantidade de acdes
ajuizadas ndo configura, necessariamente, melhoria na arrecadacdo. A pontuacio foi modificada de 2 para

3 pontos nesse quesito.

Apontamento Técnico 27

7.1 0 Estado monitora a execug¢do or¢camentdria da receita prevista na LOA, visando a

= Lo . = . Sim
corregdo de possiveis desvios em relagdo ao planejado?

Solicitam-se esclarecimentos sobre a avaliagdo e as medidas de corre¢ao adotadas.

Esclarecimentos Prestados

Nao foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.

Analise da Cfamge

Diante da auséncia de justificativa e como ndo ha o conhecimento, por esta equipe técnica, de qualquer
acdo de monitoramento pelo Estado e nem a ado¢do de medidas para correcao dos desvios, a resposta foi

~x n”

alterada de “Sim” para “Nao”, acarretando na redu¢do da nota em um ponto.

Apontamento Técnico 28

12. Quanto a concessdo ou ampliacdo de incentivos ou beneficios de natureza tributaria da
qual decorra renuincia de receita, responda:
12.2 Ha publicidade e transparéncia dos valores dos beneficios concedidos por segmento

a . — Sim
econdmico e por modalidade de renuncia?

Solicita-se a indicagdo de qual meio se da a publicidade dos beneficios.
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Esclarecimentos Prestados

A defesa apresentou trés pontos distintos como justificativa para a resposta apresentada. O primeiro

menciona uma recomendacdo do TCEMG:

“Temos a esclarecer que, em atendimento a recomendacdo do préprio TCEMG, a SEF/MG,
em que pesem as precaugdes relativas aos controles fiscais sobre as informagdes prestadas
pelos contribuintes, entendeu possivel dar publicidade ao procedimento das estimativas e
apuragdes das rentuncias fiscais. Nesse sentido, ja disponibilizou no site da instituicdo o
“passo a passo” dos calculos das rentncias fiscais, além de todos os pressupostos e da
contextualizacdo juridica que envolvem os citados procedimentos, no seguinte endereco:

www.fazenda.mg.gov.br/transparencia/renuncias/. Aludida recomendagdo do
TCEMG encontra-se no processo SEI 1190.01.0009723/2020-89, Relatério Preliminar de
Auditoria Operacional “Rentincia de Receitas: Secretaria de Estado de Fazenda”,
(Documento 2123246, do site do TCEMG). A resposta da SEF, cujo documento consta no
mesmo SEI e recebe o nimero 18515963, data de 21 de agosto de 2020, portanto, posterior
a data do apontamento em referéncia.

0 segundo, recorrendo ao principio do sigilo fiscal:

“A Subsecretaria da Receita Estadual - SRE, em obediéncia ao principio do sigilo fiscal,
expressamente disposto no art. 198 do CTN, entende inadequado dar visibilidade aos
montantes das renudncias por segmento, por modalidade e também pela classificagdo
regional, pois tais desagrega¢des podem vincular indiretamente os contribuintes, ensejando
uma desnecessaria visibilidade de suas operagdes mercantis. £ importante preservar os
interesses do Estado e dos contribuintes aqui sediados.”

Por fim, que a informagdes se tornam publicas por outros 6rgdos:

“For¢oso, reconhecer, entretanto, que a SRE consolida as rentincias, por modalidade de
beneficio, ora por segmento e até por regional, para envio a ALMG e ao TCEMG e que depois
tais informacdo sdo tornadas publicas pelos citados dérgios. Contudo essas sdo exigéncias
formais legais e regulamentares, que a SEF/MG presta para o controle externo. Se ha essa
publicidade externa, sob risco de quebra de sigilo fiscal indireto, é decorrente da prépria
tramitacdo legal e pelas atividades desses érgdos de controle. A SRE entende, portanto,
necessario - e seu dever legal - manter restrigdo na divulgacdo pela SEF/MG, preservando o
sigilo fiscal indireto e os interesses da Administra¢do Tributaria e dos contribuintes.”
Quanto a AGE/MG, requer dilagdo de prazo, para apresentacdo dos dados, tdo logo os mesmos sejam

obtidos e cuja juntada, desde j3, fica requerida.

Analise da Cfamge

As préprias justificativas apresentadas pelo Estado contrapdem a resposta de que ha publicidade e
transparéncia dos valores dos beneficios concedidos. Na passagem “em que pesem as precaugdes relativas
aos controles fiscais sobre as informagdes prestadas pelos contribuintes, entendeu possivel dar
publicidade ao procedimento das estimativas e apuragdes das renuncias fiscais”, o Estado alega que ha a

publicidade da metodologia e das estimativas e ndo dos valores concedidos.
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Em seguida argumenta que “a Subsecretaria da Receita Estadual - SRE, em obediéncia ao principio do
sigilo fiscal, expressamente disposto no art. 198 do CTN, entende inadequado dar visibilidade aos
montantes das renuncias por segmento, por modalidade e também pela classificacdo regional, pois tais
desagregacdes podem vincular indiretamente os contribuintes, ensejando uma desnecessaria visibilidade

de suas operacdes mercantis”.

Por fim, aduz que a “SRE consolida as renuncias, por modalidade de beneficio, ora por segmento e até por
regional, para envio a ALMG e ao TCEMG e que depois tais informagdo sdo tornadas publicas pelos citados
orgaos”. Quanto a esse ponto, veja-se que o Estado reconhece que a publicidade nao é conferida pelo

proprio Executivo, mas por outros 6rgios no exercicio de sua funcdo de controle.

Quanto ao sigilo fiscal, cumpre esclarecer que o Supremo Tribunal Federal, no ambito do Agravo
Regimental na Suspensdo de Seguranca 5203, de 2020, decidiu que “ndo ha que se falar em ilegalidade,
tampouco em inconstitucionalidade, de decisdes proferidas pelas cortes regionais de contas solicitando
informacgdes fiscais, visto que, quando assim procedem, atuam no estrito exercicio de sua funcdo

constitucional”.

Dessa forma, considerando que ndo se pretende, com o referido quesito, fiscalizar a situagdao especifica de

determinado contribuinte, mas, sim, o segmento econémico como um todo, ndo ha que se falar em sigilo fiscal.

~ »

Diante da refutacdo dos argumentos trazidos a resposta foi alterada de “Sim” para “Nao”. De toda forma,
pelos critérios de pontuacdo, a nota ndo foi alterada, ja que dentre as cinco perguntas desse quesito, a
resposta se manteve como afirmativa para trés, mantendo-se na faixa “sim para trés a quatro perguntas -

02 pontos”.

Apontamento Técnico 29

15. O Estado realiza limitagdo de empenho e movimentagao financeira, segundo os
critérios fixados pela LDO, caso verifique, ao final de um bimestre, que a realizagdo da
receita poderd ndo comportar o cumprimento das metas de resultado primario ou nominal
estabelecido no Anexo de Metas Fiscais?

Sim

Informacdo divergente do apurado pela Cfamge.

Esclarecimentos Prestados

Nao foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.
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Anadlise da Cfamge

Esta afirmativa é divergente do apurado pela Cfamge. Conforme Relatdrio Técnico das Contas de 2019, do
qual esse relatdrio é parte, o Estado alega que cumpriu as metas de resultado primario e nominal
estabelecidas na LDO, nao havendo, portanto, necessidade de limitacdo de empenho. Entretanto, esta
equipe técnica apurou que as metodologias de calculo para a meta e resultado utilizadas pelo o Estado
foram diferentes, o que causou o equivoco de que a meta foi atingida quando os valores foram
comparados. Além disso, ndo ha publicacdo das metas bimestrais de arrecadacdo, o que inviabiliza o
controle quanto a necessidade de limitacdo de empenho. Dessa forma, a resposta foi alterada de “Sim”

~ »

para “Ndo”, acarretando na perda de trés pontos.

Apontamento Técnico 30

23. Qual o percentual da despesa com pessoal consolidada do Estado em relagdo a receita

<56,9%
corrente liquida? ?

Esclarecimentos Prestados

Nao foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.

Analise da Cfamge

A informacdo divergente do apurado pela Cfamge. A despesa consolidada da Administracdo Publica
Estadual, apurada com base na Portaria da STN 389/18 e IN 01/2018 TCEMG, em que aportes realizados
para cobrir despesas com inativos nio devem compor as dedugdes da Despesa Bruta com Pessoal,
totalizou R$ 43,702 bilhdes, 68,21% da RCL, excedendo, portanto, o limite maximo (60% da RCL) em 8,21

pontos percentuais. Assim, a resposta foi alterada para = 60% acarretando na perda de 3 pontos.

Apontamento Técnico 31

32. O Estado realizou as metas e os compromissos definidos no Programa de sim
Reestruturacdo e Ajuste Fiscal — PAF?

32.1A avaliagdo feita pela Secretaria do Tesouro Nacional —STN sobre o cumprimento Sim
dessas metas tem sido positiva?

Informacdo divergente do apurado com o descumprimento das Meta 1 - Divida Consolidada/RCL, Meta 3 -
Despesas com Pessoal/RCL e Meta 6 - Disponibilidade de Caixa e pelo cumprimento das Meta 2 -

Resultado Primario, Meta 4 - Arrecadagdo Propria e Meta 5 - Gestdo Publica.
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Esclarecimentos Prestados

Nao foram apresentados esclarecimentos a respeito desse item.

Analise da Cfamge

A informacdo diverge do apurado pela equipe da Cfamge, com o descumprimento das Meta 1 - Divida
Consolidada/RCL, Meta 3 - Despesas com Pessoal/RCL e Meta 6 - Disponibilidade de Caixa e pelo
cumprimento das Meta 2 - Resultado Primario, Meta 4 - Arrecadacdo Prdpria e Meta 5 - Gestdo Publica.
Além disso, a STN finalizou a Avaliacdo Definitiva e concluiu pela inadimpléncia com o PAF, uma vez que,
de acordo com o art. 17 do Decreto 8.616/15, o descumprimento das Metas 1 e/ou 2 implica a
inadimpléncia com o Programa e penalidade prevista no art. 26 da Medida Provisdria 2.192-70, de 24 de

agosto de 2001.

Por outro lado, a avaliacdo quanto ao cumprimento das metas pode ser revista, tendo suas penalidades
afastadas, pelo Ministro da Economia, mediante justificativa fundamentada. Assim, foi solicitado pelo
Secretario de Estado de Fazenda ao Ministro da Economia, por meio do OF.SEF.GAB.SEC N2 508/2019, de
12 de outubro de 2019, revisdo da avaliagdo das metas de 2018, visando a remissao da penalidade prevista
no inciso I da Medida Proviséria 2.192-70/01. Em 12/12/19, foi publicado, no Diario Oficial da Unido,
Despacho de 10/12/19 do Gabinete do Ministro da Economia acolhendo a justificativa de inadimpléncia
do Estado, com efeito de remissao de penalidade por meta ndo cumprida. Por todo o exposto, ambas as

~ »

respostas foram alteradas de “Sim” para “Nao”, resultando na redugao de trés pontos.
Diante das analises demonstradas, a nota da dimensao Fiscal foi reduzida em 12 pontos.

i-Meio Ambiente:

Apontamento Técnico 32

2017 2018 2019
6. O Estado possui programa e/ou agdo de preservagdo e incremento de fontes de agua potavel? Sim Sim Sim
6.1 Existe avaliacdo da eficdcia desses programas ou agoes? Sim Sim Ndo

De acordo com as informagdes apresentadas no sub quesito 6.1, em 2019, ao contrario dos exercicios
anteriores, ndo se avaliou a eficacia dos programas ou das a¢des de preservacgdo e incremento de fontes de
agua potavel. Sendo assim, solicitaram-se esclarecimentos acerca da descontinuidade dessa avaliagao.

Esclarecimentos Prestados
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A Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel - Semad, por meio do Mem.
SEMAD/SUSAB.n2 209/2020, de 18/9/20, informou que, em relacdo ao quesito 6, a acdo desenvolvida
pela SUSAB é a 4321- Promocdo das Politicas Publicas de Saneamento, do Programa 120 - Gestdo
Ambiental e Saneamento, cujo indicador é expresso pelo numero de municipios que possuem solugio para
tratamento de esgotos sanitarios para, no minimo, 50% da populagdo urbana ou solugdo para destinagdo
de residuos sélidos urbanos para, no minimo, 70% da populag¢do urbana.

Quanto ao sub quesito 6.1, a Superintendéncia afirma ndo haver indicador para preservagdo e incremento
de fontes de agua potavel. Por fim, pondera trata-se de assunto multidisciplinar que, para que alcance
resultados efetivos, deve ser tratado conjuntamente com ag¢des de preservacdo de solo, de florestas, de
nascentes, de mananciais, dentre outros.

Analise da Cfamge

A Semad ndo informou o indicador utilizado para aferir, nos anos de 2017 e 2018, a preservacdo e
incremento de fontes de agua potavel, deixando de esclarecer a respeito de sua descontinuidade.

Em razdo disso, a resposta negativa ao item 6.1 foi mantida, ndo alterando a nota final da dimensao Meio
Ambiente. Com isso, esse quesito perdeu 1 (um) ponto em relacdo aos anos anteriores.

Apontamento Técnico 33

2017 2018 2019
11. O Estado adota e publica indicador para a qualidade do solo? Sim Sim Nao

Valores orientadores
o VRQ.- DN COPAM para Solo(.DeIibel.'agéo
11.1 Informe o indicador: 166/2011 Normativa Conjunta

CERH/COPAM 02, de 08
de setembro de 2010)

De acordo com as informacgdes apresentadas no quesito 11, em 2019, ao contrario dos exercicios
anteriores, o Estado ndo adotou indicador de qualidade do solo. Dessa maneira, solicitou-se
esclarecimentos acerca do porqué se parou de registrar o referido indice.

Esclarecimentos Prestados

Mediante Memorando FEAM/GERAQ n2 87/2020, de 16/9/20, a Geréncia da Qualidade do Solo e Areas
Contaminadas, da Fundagao Estadual de Meio Ambiente, assim se manifestou:

«

. 0 Estado de Minas Gerais, por meio da Deliberagio Normativa Copam n.166/2011,
estabeleceu os Valores de Referéncia da Qualidade do Solo e pela Deliberagdo Normativa
Conjunta Copam/CERH n. 02/2010 estabeleceu os Valores de Prevencido e Valores de
Investigagao.

()

Uma vez que os valores de referéncia da qualidade do solo foram estabelecidos, por meio da
publicacdo das Deliberagoes Normativas, e que o Estado de Minas Gerais utiliza esses
valores para orientagio no ambito do Gerenciamento de Areas Contaminadas, e também
para a tomada de decisdo sobre as a¢des emergenciais, com vistas a protecdo da saude
humana e ao meio ambiente concluimos que o indice ja foi cumprido. Desta forma ndo existe
a necessidade da continuidade de registrar o referido item. ”
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Anadlise da Cfamge

Esta unidade técnica, tendo em vista que a Geréncia da Qualidade do Solo e Areas Contaminadas considera
que indicador em questdo exauriu-se, sendo desnecessario seu registro continuo, mantém a resposta

apresentada. Dessa forma, a nota do quesito 11 nao foi alterada.

4. Apuracao do IEGE do Estado de Minas Gerais -
2019

O IEGE foi apurado a partir das respostas da Administragdo Publica Estadual aos quesitos e sub quesitos
de cada dimensdo que o compde e dos resultados das apuragdes desta Casa. Nesta terceira edigdo do
indice, compararam-se as respostas com as dos dois anos anteriores e com o Relatério Técnico das Contas
Governamentais do exercicio de 2019, tendo sido identificadas auséncias ou incongruéncias, seja entre as
préoprias respostas, seja com relacio as apuracdes da Cfamge, sobre as quais foram requeridos
esclarecimentos ao Governo, mediante oficio do Relator. Apds as respectivas analises, conforme
abordadas no item Incongruéncias/auséncias apuradas no preenchimento do IEGE, a exposicdo das notas

a seguir ja considera os ajustes apontados.

4.1. Nota Final do IEGE: 60,90

Constatou-se que, apesar de o Estado ter respondido, nos quesitos 36 do i-Educ e 46 do i-Saude, que teria
cumprido os indices constitucionais para aplicacdo da receita vinculavel em Educacio e Saude, foi apurado
pela equipe da Cfamge que tal alegacdo nido merece prosperar, conforme demonstrado, no tépico de
Incongruéncias e, em maior detalhe, no Relatério Técnico das Contas de 2019. Isso posto, e conforme
preconiza o Manual do IEGE, justifica-se a perda de 10 pontos na nota geral do Indice, que passou de 70,9

para 60,9.

Faixa de Resultado: B (Efetiva)

Apesar da reducdo de 10 pontos, ndo houve alteracio na faixa de resultado (60 < IEGE < 75).
Em comparagdo com o ano anterior, houve mudanca de faixa de resultado, apesar da melhora infima, ja

que a nota de 2018, na ordem de 59,20, o posicionou em C+: Em Fase de Adequacio.

Vale mencionar que a comparagdo com o primeiro ano do IEGE (2017) exige certa cautela, visto que a nota

baseou-se unicamente pelas respostas enviadas, sem qualquer validagdo e alteragdo de respostas.
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4.1.1. Nota por Dimensao:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Dimensdo Dl:;seonggo Nota Rz;r:::TEZaéa Faixas de Resultado

10% 84 8,4 B+: Muito efetiva

i-Fiscal -> 40 Quesitos 10% 61 6,1 B: Efetiva

i-Educ -> 38 Quesitos 20% 72 14,4 B: Efetiva

i-Saude -> 50 Quesitos 20% 56 11,2 C+: Em fase de adequagdo

i-Segp -> 37 Quesitos 20% 71 14,2 B: Efetiva

i-Amb -> 43 quesitos 10% 81 8,1 B+: Muito efetiva
10% 85 8,5 B+: Muito efetiva

METRICA DE CALCULO DO IEGE-------=--==-==--= 0,709

No grafico a seguir sdo apresentadas as notas, por dimensao, dos anos de 2017, 2018 e 2019. Para os dois
ultimos exercicios, a titulo de comparacgao, inseriu-se também o resultado obtido antes da subtragdo de 10

pontos, ocorrido pelo ndo cumprimento dos minimos constitucionais. Ressalta-se que as notas de 2019 e

2018 ja eram inferiores a de 2017 mesmo antes do corte.

Apenas Seguranca e Meio Ambiente apresentaram melhora nos dois anos seguidos, enquanto a dimensao
Fiscal piorou pelo segundo ano, acompanhado por Educagio, que manteve a mesma nota em 2017 e 2018,
mas caiu em 2019, sendo, inclusive, a maior queda do ultimo ano. Satde e Desenvolvimento que tiveram

quedas significativas em 2018, recuperaram alguns pontos, ainda que nao tenham voltado ao patamar do

primeiro ano analisado.

Grafico 03 - Pontuagio Final e por Dimensdo - 2017,2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

5. Andlise das Notas Alcancadas no IEGE

Na andlise das notas alcancadas em cada uma das dimensdes destacou-se a composicdo dos quesitos
Pontuados, consideradas as suas naturezas de Meios ou Insumos empregados pela gestao Estadual ou de
Fins, visando demonstrar a representatividade dos mesmos. Os quesitos Informativos e suas composi¢des
também foram referenciados. A partir das respostas aos quesitos e sub quesitos e das notas finais, foram
procedidas as inferéncias sobre a situagido do Estado no exercicio, comparando-se esses resultados com as

apuragoes do Relatério Técnico sobre as Contas de 2019 e das respostas do IEGE nos anos anteriores.

5.1. i-Desenvolvimento

0 i-Des alcancou a nota 85, Muito Efetiva, sendo a dimensido que obteve a maior nota de 2019. Em
comparacdo com os anos anteriores, recuperou parte da queda do ano anterior (76), mas ainda se
manteve menor que a nota de 2017, quando obteve 93. No grafico abaixo é desagregado o indice por

Matéria, para os trés anos do indice, 2017, 2018 e 2019.

Cabe ressaltar que nos dois anos em que houve a validagao de alguns quesitos, com alteragcdes nas notas, a
dimensdo de Desenvolvimento nao foi impactada. Em 2018, porque foram levantados questionamentos

apenas de quesitos informativos e, em 2019, ndo houve alteracdo das respostas na validagao.

39

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755



iege

MINAS GERAIS / TCE INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Grafico 04 - Pontuacdo i-Des por Matéria - 2017, 2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

Observa-se que seis das matérias atingiram a pontuagdo maxima para o ano de 2019 - duas a mais que no
ano anterior: Desenvolvimento Econdomico Regionalizado, Parcerias Estratégicas, Trabalho e Renda,

Turismo, Atragao de Investimentos Privados e Economia Criativa.

A matéria que apresentou maiores discrepancias entre os anos foi Desenvolvimento Econdmico
Regionalizado, que havia atingido a pontua¢do méaxima em 2017, perdeu 9 pontos em 2018 e retomou a
pontuacdo maxima para a matéria. A variacdo se deveu a negativa do Estado, referente a 2018 para as
questdes: “10. O Estado dispde de politica estruturada e/ou programa para incentivar o desenvolvimento
econdmico regionalizado?”; “11. O Estado apoia as regides/territérios quanto a identificacdo e exploragio
de seus principais ativos, bem como ao diagnéstico das vantagens competitivas locais?”; e “12. O Estado

estimula a implantagdo ou expansdo de empresas em areas de mais baixo IDH?”

Trabalho e Renda apresenta a mesma légica de variacdo que a matéria anterior, composta por apenas um
quesito, a resposta de 2018, em que o Estado nega dispor de indicadores para avaliagdo de politica e/ou
programas relativos a trabalho e renda resultou na perda de um ponto para o referido ano. Entretanto,
contraditoriamente, nos anos que afirmam disporem de indicador, em ambos os anos, informam os dados

do SINE, sugerindo que a resposta do ano de 2018 pode nao ter sido a mais adequada.
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Ja a queda em Desenvolvimento Econdmico, em comparagdo aos dois anos anteriores, foi justamente o
quesito que ensejou questionamento ao Estado para apresentar os esclarecimentos sobre a
descontinuidade de programa ou a¢io de educacgio sobre politicas publicas voltadas ao desenvolvimento

econdmico, na rede estadual de ensino, conforme abordado em tépico anterior.

Nas respostas ao questionario do i-Des, o Governo afirma dispor de normas, regulamentos, politicas,
agendas, instrumentos de gestdo e agdes, ou seja, dos meios necessarios para promover e fomentar o
desenvolvimento econdmico sustentdvel no Estado, mediante a diversificacdo da economia e agregac¢ao de
valor a producdo, o empreendedorismo, a moderniza¢do e a inovacgdo, abrindo caminho para a redugao
das desigualdades regionais, o crescimento da oferta de emprego e incremento da renda e da arrecadagio
tributaria. Todavia, o Indice nio especifica se esses mecanismos foram ou nio implementados, o quio
eficiente foram e sua abrangéncia, mas tdo somente se existem ou ndo. Analisando a situacdo do Estado,
demonstrada no Relatdrio Técnico das Contas Governamentais de 2019, a realidade da economia mineira
mostrou-se diferente da nota Muito Efetiva indicada pelo i-Des, ja que tem apresentado baixo dinamismo

nos ultimos anos, encerrando o ultimo exercicio com retracdo de 0,3% do PIB frente a 2018.

5.2. i-Educacao

0 i-Educ obteve a nota 72, Efetiva, apresentando uma queda em relacdo aos anos anteriores, em que a
nota atingida foi 79, Muito Efetiva, tanto em 2017 quanto 2018. O grafico abaixo mostra a distribuicdo e
evolucdo dos pontos entre as 10 matérias que integram a dimensdo da Educacio, nos anos 2017, 2018 e

20109.

Grafico 05 - Pontuacgio i-Educ por Matéria - 2017, 2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo propria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

Ao desagregar o indice por Matéria, tem-se que apenas duas delas atingiram a pontuagdo maxima para o

ano de 2019: Organizacdo Escolar e Conselhos e Colegiados Escolares.

As principais quedas foram em Corpo Docente (- 3 pontos) e Indicadores Educacionais (- 6 pontos, em
comparacdo com 2018). No primeiro caso, foi motivado pela resposta negativa a pergunta sobre se ha
Programa Estadual estruturado para reconhecimento e incentivo a capacitagdo dos profissionais da
educacgdo, enquanto nos anos anteriores a resposta foi no sentido de que havia. Ainda sobre essa matéria,
mesmo que nio tenha apresentado variacdo das notas entre os anos, jd que em todos a resposta foi
negativa, chama a atencao a questdo “18.1. O valor aplicado (em capacitacdo do corpo docente estadual)
no ano avaliado foi maior em relagdo ao ano anterior?”, indicando redu¢do ano apds ano de recursos
fundamentais para que o Estado tenha profissionais qualificados e obtenha melhora na relagdo de ensino-
aprendizado. Cabe salientar que, pelo questiondrio, pode-se, ainda, observar, que para o ano de 2019
houve priorizagdo da qualificagdo dos diretores, ja que se afirmou, na questdo 19.2, que 100% dos

diretores foram capacitados.

No que se refere a matéria Indicadores Educacionais, essa foi a que apresentou maior variacdo entre os
anos. Em 2018, obteve nota maxima na matéria, principalmente, pela afirmac¢io de que as metas tragadas

para a redugio da taxa de abandono e para a reducio da distor¢do idade-série nos ensinos fundamental e
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médio foram atingidas em 80% ou mais, enquanto, em 2017, o percentual alcangado foi inferior a 50%.
Contraditoriamente, a resposta do Estado para 2019, foi que sequer existem metas tragcadas para a taxa de
abandono, resultando na perda de 3 pontos. A outra questdo que culminou na perda de mais trés pontos
foi referente a auséncia de metas para reducdo da distor¢ao idade-série para os ensinos fundamental e

médio.

Cabe relembrar que, sobre o Indice Constitucional/Legal, as respostas apresentadas pelo Estado
ensejariam nota maxima na matéria, entretanto, apesar do Estado ter afirmado o cumprimento o
percentual da receita vinculada na manutencido e desenvolvimento do ensino, conforme explicado no
topico de Incongruéncias e no prdprio Relatério de Contas, esta equipe técnica diverge do apurado e,
portanto, a nota obtida na matéria foi apenas pela outra questio, que se refere ao percentual de recursos

do FUNDEB aplicado em remuneracgdo de profissionais do magistério em efetivo exercicio.

Por fim, ainda se destacaram como ndo plenamente efetivos os resultados da execu¢ido or¢amentaria dos
programas vinculados a Educagdo, como o medido, de forma agregada, pelo indice de Avaliagio do
Planejamento - IAP, para o qual apurou-se, numa escala de 0 a 100, a partir das informag¢des apresentadas
pelo Estado, uma baixa nota, de 30,67, enquanto foi apurado pela equipe da Cfamge uma nota um pouco
maior, 34,27. De toda forma, apesar da divergéncia entre as notas, ambas se situam no intervalo de Baixo

Grau de Eficiéncia (20 < IAP < 40).

5.3. i-Planejamento

O i-Planej somou 84 pontos, permanecendo na mesma faixa de resultado de 2017 (86) e de 2018 (84),
Muito Efetiva (B+). O grafico a seguir mostra a distribuicdo e evolu¢do dos pontos entre as 7 matérias que

integram a dimensao do planejamento.
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Grafico 06 - Pontuacgdo i-Plan por matéria - 2017,2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

Do IEGE de 2018 para o de 2019, constata-se variacdo negativa na matéria Participacdo Social (- 1 ponto),
cuja perda de ponto ocorreu em fungdo do numero de audiéncias publicas de planejamento que, ao
contrario dos anos anteriores, passou ser inferior a 5, segundo informado no sub quesito 31a. Cabe
mencionar que as audiéncias de monitoramento, ndo realizadas anteriormente, ocorreram em quantidade
igual ou superior a 5 no ano avaliado, contudo, o sub quesito 31b, que trata do tema, é informativo, ou seja,
tal avango nio se refletiu na nota da dimensio. Por outro lado, ainda que se encontre abaixo da nota
obtida em 2017, a matéria PPA mostrou evolucdo, a qual se deve a emissdo de relatérios de
monitoramento e avaliacdo da execucdo dos programas previstos no Plano Plurianual, conforme
informado no sub quesito 9.1. Quanto as demais matérias, mantiveram-se constantes, tendo duas delas

obtido pontuacdo maxima: Lei de Diretrizes Or¢amentarias — LDO e Execu¢do Or¢amentaria.

A nota obtida no i-Planej leva a inferir que o Estado se encontra suficientemente aparelhado no que tange
aos aspectos do planejamento governamental, uma vez informada a existéncia dos instrumentos legais
respectivos, de estrutura institucional e de processos de controle, assim como foi asseverado o
cumprimento de prazos estabelecidos quanto a processos e obrigagdes. Ou seja, indica a existéncia e a
adequacdo de meios ou insumos para uma acdo governamental planejada e transparente, como base
necessaria para a obtenc¢ido de bons resultados nas diversas areas da atuagdo estatal. Contudo, a despeito

do conceito Muito Efetivo alcangado, faz-se necessario destacar alguns resultados negativos, resultados
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esses que ndo provocaram grandes impactos na nota final do indicador, seja pela baixa
representatividade, pelo amplo conjunto dos quesitos, ou pela condigdo de informativos, ou mesmo por

ndo integrarem o questionario do IEGE. E o caso:

— do resultado agregado da execu¢do orcamentaria fisico-financeira do conjunto de agGes
governamentais contempladas nos programas do PPAG que, medido pelo IAP, obteve nota
41,46 (quesito 10), situando-se no intervalo em que o grau de eficicia do planejamento é

considerado Razoavel, sendo tal resultado inferior a 2018 (44,00 - grau de eficacia razoavel);

— do baixo percentual - além de inferior ao de 2018 - de 21,8% de execu¢do or¢camentaria das
acdes oriundas da Comissdo de Participacdo Popular da Alemg - CPP (quesito 27 do

questionario do IEGE e Tabela 14 do Relatoério Técnico 2019);

— do baixo percentual, inferior a 20%, de indicadores de programas do PPAG que apresentaram
melhoras em relagdo ao exercicio anterior, sendo que essa medida encontrava-se entre 40% e

60% no IEGE-2018 (quesito 8 do questionario do IEGE);

— da reduzida carga horaria para capacitacdo especifica do profissional responsavel pelo

planejamento, inferior a 20 horas/ano (sub quesito 36.1 do questionario do IEGE);

— do alto percentual, de 40%, permitido na LOA para suplementacdo do Orgamento Fiscal (OF)
pelo Poder Executivo. A titulo de informac¢do, em 2018, a suplementacdo efetivada foi de

18,93% do OF (Tabela 38 do Relatdrio Técnico 2019); e

— da auséncia de monitoramento efetivo quanto ao cumprimento dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentdvel - ODS, que compdem a agenda universal “Transformando Nosso
Mundo: a Agenda 2030 para Desenvolvimento Sustentavel”, a qual o planejamento estadual
passou a integrar a partir da revisdo do PPAG2016-2019 para o exercicio 2017 (Pg. 34 do
Relatério Técnico 2019).

5.4. i-Fiscal

Quanto ao i-Fiscal, alcangou 61 pontos e, apesar da segunda queda em relagdo aos anos anteriores,
manteve a faixa de resultado B, Efetiva. O grafico abaixo mostra a distribuicao e evolucdo dos pontos entre

as 14 matérias que integram a dimensao da Educagao, nos anos 2017, 2018 e 2019.
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Grafico 07 - Pontuagio i-Fiscal por matéria - 2017, 2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

Ao desagregar o indice por Matéria, tem-se que quatro delas atingiram a pontua¢do maxima para o ano de
2019: RREO e RGF (pela publicagdo nos prazos), Execucdo de Investimento (pela execugdo regionalizada
dos investimentos do orcamento fiscal), Operacdes de Crédito (devido ao cumprimento da Regra de Ouro
e dos limites e condi¢des para operacdes de crédito definidos pelo Senado Federal), e Alienacdo de Bens e

Direitos (pela ndo aplicagdo de recursos oriundos da alienacio de bens e direitos em despesas correntes).

Execucdo da Receita e Execucdo da Despesa também apresentaram uma boa pontuagio, 88,9% e 75%,
respectivamente. Sobre a receita, o bom resultado se deveu a implementacdo de medidas para melhoria da
capacidade de arrecadacdo de impostos e outras receitas; metas previstas na LDO para arrecadacdo de
ICMS, IPVA, ITCD, assim como percentual de execugido dessas metas superior a 70%, enquanto deixou de
pontuar devido a auséncia de monitoramento da execu¢do orcamentdaria da receita prevista na LOA para a
correcao de desvios em relagdo ao planejado e pela auséncia de publicidade e transparéncia dos valores

dos beneficios tributarios concedidos, conforme abordado no tépico de Incongruéncias.

No que se refere a execucdo da despesa, o Estado deixou de pontuar apenas pela ndo limitagdo de

empenho e movimentacdo financeira, conforme preconiza a LRF, jA que a meta de resultado nominal
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definida no Anexo de Metas Fiscais ndo foi atingida. Por outro lado, pontuou pelo monitoramento da
execucdo orcamentaria da despesa fixada na LOA, estabelecimento de programacio financeira e
cronograma de execu¢do mensal de desembolso, e abertura de créditos adicionais nos limites fixados em

lei e com a indicagdo de recursos e justificativas correspondentes.

Em comparagdo com o ano anterior, houve pouca variacdo na pontuacio de cada matéria, apenas
Execucdo da Receita obteve resultado melhor, ainda que timido, +1 ponto, enquanto, Divida Publica foi a
Unica que teve resultado pior, -3 pontos, devido ao quesito referente ao Programa de Reestruturacdo e

Ajuste Fiscal - PAF, conforme analisado no tépico de Incongruéncias.

Em que pese a matéria com Despesa com Pessoal e Terceiros ter atingido uma nota satisfatéria, 60% dos
pontos, vale ressaltar que este resultado se deveu a observancia do limite de gastos com pessoal pelos
Poderes Legislativo, Poder Judicidrio e Ministério Publico. O percentual apurado para o Executivo e o
consolidado para o Estado extrapolaram seus limites. Conforme discorrido em maiores detalhes no
Relatdrio Técnico das Contas 2019, de acordo com a metodologia de calculo definida pela Portaria da STN
389/2018 e IN 01/2018 TCEMG os percentuais apurados foram de 58,42% da RCL para o Executivo (9,42

p.p- acima do limite maximo) e 68,21% da RCL no consolidado (8,21 p.p. acima do limite).

Resultado Fiscal e Precatérios, ambas com dois quesitos cada, obtiveram metade da pontuacdo. No que se
refere ao Resultado Fiscal as receitas primarias suplantaram o total de despesas primarias, obtendo
resultado primario superavitario, enquanto o resultado nominal foi deficitario (abordado no tépico de
Incongruéncias). Sobre os precatorios, apesar da insuficiéncia financeira para quitagdo dos precatérios
inscritos no exercicio avaliado, o Estado tem observado o prazo de 5 anos para pagamento do estoque de
precatoérios (a Emenda Constitucional 99, promulgada em 2017, estendeu o prazo de quitagdo de 2020

para 2024).

Nao pontuaram: Divida Ativa, assim como no ano anterior; e Restos a Pagar, que ndo pontuou em nenhum
dos anos analisados. No primeiro caso, foi devido ao percentual de prescricdo de processos judiciais
referentes a cobranca de divida ativa, em relagido ao valor total dos créditos de divida ativa extintos ter
superado os 10%, e no segundo, porque os restos a pagar do ano avaliado foram inscritos sem a
correspondente disponibilidade de caixa e o percentual do valor inscrito em restos a pagar no exercicio
anterior pago no ano avaliado foi menor que 75% - do total inscrito nos anos anteriores, foram RPNP
R$6,969 bilhdes, dos quais foram pagos R$1,801 bilhdes (25,84%) em 2019 e RPP na ordem de R$21,276
bilhGes, dos quais foram pagos R$ 7,843 bilhdes (36,86%).
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Com o desempenho também muito baixo, tem-se a matéria referente a Previdéncia, de quatro quesitos,
pontuou apenas pela criacdo e implementacio da Previdéncia Complementar. A falta de equilibrio
financeiro entre despesas e receitas do RPPS, auséncia de equilibrio atuarial do RPPS, e a ndo observancia
a Portaria MPS 746/2011 que determina a aplicagdo financeira dos aportes para cobertura do déficit
atuarial do RPPS por no minimo 5 anos sdo os demais pontos abordados no questionario que o Estado ndo

atende.

Os temas abordados nessa dimensdo referem-se a existéncia e qualidade de iniciativas, procedimentos,
atos e fatos de natureza contabil, orcamentaria, financeira e patrimonial, permitindo avaliar, sob os

aspectos técnico e legal, a adequacgido e conformidade da gestdo fiscal do Estado.

A despeito das respostas afirmativas nos quesitos acima, que geraram pontuacio no Indice, o que se
verificou no Estado, de acordo com o Relatério Técnico das Contas Governamentais de 2019, foi a
manuten¢do do histérico de resultados orcamentérios deficitarios iniciado em 2013 (R$ 948 milhdes) e
agravado nos anos seguintes, que alcangou R$ 11,233 bilhdes em 2018, e em 2019 R$ 8,632 bilhdes, sem
que houvesse revisdo dos limites da programacdo orcamentaria e financeira previstos no Anexo I do
Decreto 47.615/19, e, tampouco, qualquer contingenciamento de despesa. Um dos impactos da situagdo
fiscal do Estado tem sido o comprometimento das aplicacées em investimentos publicos, tdo carentes no
Estado, os quais, em 2019, ainda que tenha aumentado em relacdo ao ano anterior, representaram apenas
2,20% de toda a despesa fiscal realizada. Reflete também o quadro fiscal do Estado o ndo cumprimento
dos indices constitucionais minimos de 25% em Educacdo e 12% em Saude, abordados nas respectivas

dimensoes.

Em que pese a observancia ao limite do montante da Divida Publica Estadual estabelecido na Resolucdo do
Senado Federal, e acordo com o Relatdrio Técnico, esse montante, ainda que abaixo do limite maximo de
200% da RCL, representou significativos R$ 122,689 bilhdes em 2019, perfazendo 191,50% da RCL,
percentual esse que ultrapassou em 5,75 p.p. o limite de alerta, estabelecido no inciso Il do § 12 do art. 59
da LRF. Além disso, caso considerado o montante dos depésitos judiciais, conforme exposto no Relatério

Técnico, a divida ultrapassa o limite maximo.

Por fim, vale ressaltar que do total realizado com o Servigo da Divida em 2019, de R$ 9,570 bilhdes
(contratual mais previdencidria) 84,96% (R$ 8,131 bilhdes) foram inscritos em Restos a Pagar
Processados e 11,64% (R$ 1,114 bilhdo) foram inscritos em Restos a Pagar Ndo Processados. Assim, o
saldo consolidado dos Restos a Pagar referente ao Servigo da Divida aumentou para R$ 13,641 bilhdes (R$
12,527 bilhdes de RPP e R$ 1,114 bilhdo de RPNP), uma elevacdo de 215,40% comparativamente ao
exercicio de 2018 (R$ 4,325 bilhges).
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5.5. i-Segurancga Publica

A nota 71, embora pertenca a mesma faixa de resultado dos anos anteriores, Efetiva (B), é maior do que as
obtidas nos anos de 2017 e 2018, em 5 e 4 pontos, respectivamente. O grafico a seguir mostra a

distribuicdo da pontuacgio pelas 9 matérias que compoe esta dimenséo.

Grafico 08 - Pontuacdo i-SegP por matéria - 2017, 2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

A variagdo negativa da matéria Sistema de Informagio de Seguranca Publica (-1 ponto) ocorreu porque o
Estado deixou de utilizar de forma integrada e compartilhada as imagens feitas pelo sistema de video
monitoramento (quesito 17.1), retrocedendo com a pontuag¢do ao mesmo patamar de 2017. No que tange
a Guarda Municipal, a matéria é composta de um tnico quesito (n? 21), o qual verifica se o Estado dispde
de registro com o nimero de municipios que, tendo mais de 50 mil habitantes, possuem guarda Municipal.
Desse modo, pela resposta negativa e por ndo haver outros quesitos para compensa-la, a matéria nao
pontuou em 2019, perdendo os 3 pontos obtidos no ano anterior. No que se refere ao teor Institucional, os
cursos de capacitacdo ofertados aos agentes da Seguranca Publica promoveram o compartilhamento de
estruturas, base de dados e informacdes (sub quesito 27.3), sendo um avan¢o em relagdo aos anos
anteriores e contribuindo para mitigar a queda observada nessa matéria (-1 ponto), que se deve a falta de

periodicidade das reunides dos Conselhos de Seguranga Publica que o Estado possui nos municipios (sub
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quesito 28.1) e ao fato de tais conselhos ndo possuiram atribui¢cdes consultivas ou deliberativas (sub

quesito 28.3).

Por outro lado, Politicas de Seguranca Publica (+1), Sistema Prisional (+1), Governanca (+2) e Defesa Civil
(+5) obtiveram acréscimos em suas notas. No que se refere as trés primeiras matérias, as variagdes
positivas ocorreram, respectivamente, porque o Estado passou/voltou avaliar: a eficacia das politicas
publicas voltadas para o combate as drogas (sub quesito 4.1); a adequacdo da oferta do sistema prisional
ao perfil da populacdo carceraria (sub quesito 8.5); a qualidade do atendimento policial e de custédia de
apenados (quesito 34); e a sensacdo de segurang¢a da populacdo (quesito 35). Quanto a teméatica Defesa
Civil, as mudancas que contribuiram para que a matéria atingisse pontuacdo maxima, em 2019, dizem
respeito a utilizagdo de registro eletronico para cadastramento de ocorréncias (quesito 23); a
identificacdo de riscos de incéndios e panico em edificacdes que demandam interveng¢ao do Poder Publico
(sub quesito 24.1); e a avaliagdo dos Planos Municipais de Contingéncia quanto ao alinhamento a politica

de resiliéncia adotada pelo Brasil no Marco Sendai (sub quesito 25.2).

Ja as matérias Sistema Socioeducativo e Controle Social mantiveram o mesmo nivel de 2018.

Outro ponto a se ressaltar é a auséncia de respostas para 2 quesitos e 3 sub quesitos que, apesar de pouco
impactar a nota final do i-SegP, poderiam alimentar banco de dados com vista a subsidiar tanto as a¢des
de controle externo quanto as acdes do gestor para melhoria da administracdo estadual. As auséncias

referem-se:

- ao percentual de presos ou egressos do sistema prisional absorvido no mercado de trabalho

(quesito 12);

- ao quantitativo de ocorréncias registradas no ano acerca da violéncia doméstica, homofobia,

intolerancia religiosa e violéncia policial (quesito 30a, 30b, 30d e 30f);

- a quantidade de presos condenados por renda e tipicidade de crime (sub quesito 7.1);

- a quantidade de presos provisorios por faixa-etaria, cor, grau de escolaridade, renda e tipicidade

de crime (sub quesito 7.1);

- ao numero de vagas masculinas e femininas para os regimes de prisdo domiciliar e de liberdade

condicional sem tornozeleira eletrénica (sub quesito 8.3a e 8.3b);

- ao numero de vagas interditadas/ociosas para os diferentes tipos de regime penal (sub quesito

8.3¢);

50

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755



@«A, da gestd dual
iege

MINAS GERAIS / TCE INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

- ao numero de presos, desagregado por condenados e provisoérios, que estejam trabalhando,
obtendo formacdo profissional, recebendo assisténcia juridica e médico-odontolégica periddicas
(sub quesitos 10.1, 10.3, 10.4 e 10.5), sendo que em relacdo a assisténcia médico-odontolégica ndo

h4 nem mesmo o registro total de presos com esse amparo;

Da lista acima, os quesitos 12, 30a, 30f e 10.3 foram respondidos no ano anterior; os outros nio o foram e,

reincidentemente, continuaram sem resposta em 2019.

Constata-se, com base na ampla pontuacdo distribuida aos quesitos caracterizados como meios, que o
Estado possui insumos que podem contribuir para o alcance de um resultado satisfatério em relagio as
politicas de Seguranca Publica. Sobre a perspectiva da efetividade dessas politicas, as apurag¢des do
Relatério Técnico das Contas Governamentais de 2019 mostraram melhora em indicadores de resultados,

como:

—reducdo da taxa anual de Crimes Violentos - de 422,32 por 100 mil habitantes, em 2018, para

232,42 até setembro de 2019 (Tabela 245 do Relatério Técnico de 2019);

— redugdo da taxa anual de Homicidios Consumados - de 14,1 por 100 mil habitantes, em 2018,

para 8,96 até setembro de 2019 (Grafico 57 do Relatério Técnico de 2019);

— redugdo da taxa de Homicidios de Jovens entre 15 e 29 anos - de 49,8 por 100 mil jovens, em

2016, para 44,2 em 2017 (Grafico 58 do Relatério Técnico de 2019);

— reducdo da taxa anual de Crimes Violentos Contra o Patriménio - de 392,39 por 100 mil

habitantes, em 2018, para 274,78 em 2019 (Grafico 59 do Relatério Técnico de 2019).
O referido Relatério aponta piora nos seguintes indicadores:

— reducdo de 69,65% dos gastos com Informacgdo e Inteligéncia em 2019, comparados a 2018

(Tabela 246 do Relatério Técnico de 2019); e

— redugdo de 32,34% com Formagdo de Recursos Humanos entre 2019 e 2018 (Tabela 246 do
Relatorio Técnico de 2019).

No que se refere a execugdo or¢amentaria da fungao Segurancga Publica, as despesas realizadas totalizaram
R$ 17,051 bilhdes, correspondendo a 15,76% da despesa total realizada no Or¢amento Fiscal (R$ 108,181
bilhGes), superando em 0,47% o montante do ano de 2018 (R$ 16,971 bilhdes). Os gastos concentraram-

se em Despesas Correntes (99,13%), sendo despendidos R$ 15,196 bilhdes com Pessoal e Encargos
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Sociais, enquanto o gasto em Despesas de Capital, como Investimentos em Equipamentos e Material
Permanente, representou cerca de 0,87% (R$ 148,314 milhdes) das despesas (Tabela 247 do Relatério
Técnico 2019).

Por fim, conforme destacado em tdépico especifico desse relatério, que trata das incongruéncias
observadas pela Cfamge, o resultado agregado da execu¢io orcamentaria fisico-financeira dos programas
e acdes governamentais que materializam as politicas publicas relacionadas a Seguranga Publica, medido
pelo IAP, foi de 58,01 em 2019. Esse resultado classifica-se no grau de eficicia Razoavel, sendo a mesma

classificacdo do IAP de 2018 (52,66).

5.6. i-Saude

0 i-Saude, dentre as dimensdes que compdem o IEGE, esta é a que evidencia, em maior grau, aspectos de
efetividade. A nota alcancada foi 56, Em Fase de Adequacdo. Foi o indicador que obteve a menor nota nos
trés anos analisados, ainda que tenha melhorado em 2019, em comparacdo ao ano anterior. O grafico a

seguir mostra a distribuicdo e a evolucio dos pontos entre as matérias que o integram.

Grafico 09 - Pontuacdo i-Satde por matéria - 2017, 2018 e 2019
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Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.
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Ao desagregar por matéria, obtiveram nota maxima em 2019: Atenc¢do Primaria; Transplante de Orgios; e
Banco de Sangue e Células Tronco. Por outro lado, Promogio e Vigilancia em Satde, matéria mais
representativa no questionario, com 44 pontos, atingiu apenas cerca de metade da pontuacgdo, 23 pontos,
resultado semelhante ao dos anos anteriores. Média e Alta Complexidade ndo pontuou em nenhum ano

analisado.

Sobre a matéria Indice Constitucional, que obteve nota zero, tanto em 2018 quanto 2019, em virtude do
descumprimento da aplicacdo do percentual minimo da receita vinculada em Ac¢des e Servicos Publicos de
Saude - ASPS, a que se refere a EC n. 29/00, e das disposi¢des contidas na LC 141/12, art. 24, inciso II, ao
computar, no calculo das aplicagdes em ASPS, as despesas empenhadas e inscritas em RPNP, mesmo sem
existéncia de disponibilidade financeira. Importante ressaltar que, mesmo tendo pontuado nesse quesito
em 2017, a equipe técnica deste Tribunal ji divergia do informado: o percentual da receita vinculada
aplicado em ASPS, apurado pelo Relatério Técnico de 2017, foi de 7,71% e o informado pelo Questionario
do IEGE ficou na faixa maior ou igual a 12%. Portanto, em que pese a perda de pontos em 2018 e 2019, na
pratica e nos termos da andlise deste Tribunal, o minimo constitucional ndo foi cumprido em nenhum dos

anos analisados.

Na comparagio com o ano anterior o Estado apresentou melhora em Transplante de Orgios (+4), devido
ao aumento de doagdes de multiplos 6rgidos e aumento de transplantes de cérneas, Gestdo e Governanca
(+2), além de timida melhora de 1 ponto em: Promogao e Vigilancia em Sadde, Assisténcia Ambulatorial e
Hospitalar, Urgéncia e Emergéncia. Enquanto a queda foi apenas em Assisténcia Farmacéutica (-2), visto
que em 2018 o Estado afirmou que o tempo de médio entre o protocolo da solicitagdo e o primeiro

fornecimento de medicamento especializado era < 40 dias e, em 2019, passou a ser entre 80 e 120 dias.

Por fim, ainda se destacaram como ndo plenamente efetivos os resultados da execucdo orcamentaria dos
programas vinculados a Satide, como o medido, de forma agregada, pelo Indice de Avaliacdo do
Planejamento - IAP, para o qual apurou-se, numa escala de 0 a 100, a partir das informac¢des apresentadas
pelo Estado, a nota de 46,33, enquanto foi apurado pela equipe da Cfamge uma nota um pouco maior,
48,70. De toda forma, apesar da divergéncia entre as notas, ambas se situam no intervalo razoavel de

eficacia (40 < IAP < 60).

5.7. i-Meio Ambiente

A nota alcangada nesta dimensdo manteve-se na classificacdo dos anos anteriores, Muito Efetiva (B+),

contudo, em termos de pontuacdo, apresentou a segunda melhora, sendo somados 81 pontos em 2019. Em
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2017, sua nota foi 74 e, em 2018, 79. O i-Amb é constituido por 9 matérias cujos resultados estdo

dispostos no préximo grafico.

Grafico 10 - Pontuacio i-Amb por matéria - 2017, 2018 e 2019

30
25
20
15
10
. II II il
: EN EN BN =a
c &  z & . & T T B
£ [ = = 3 = 5 =] T
=] o = m = =] c
il = E =] = =
@ £ 3 = £ = g
= $m [ = @ o
S c @ @ o £ G]
= 3 o o
c It
1] Q
'g =
< =
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Pontuacdo Max. m 2017 2018 m2019
Fonte: Elaboragdo proépria a partir do IEGE 2017, IEGE 2018 e IEGE 2019.

As matérias Agua (+3 pontos) e Biodiversidade (+1) foram as responsaveis pela melhora na pontuagio do
indicador, sendo parcialmente compensada pela piora em Solo (-1) e Ar (-1). Tais decréscimos ocorreram
porque o Estado, ao contrario dos ultimos anos, ndo averiguou, por meio de indicadores, a qualidade do
Solo (quesito 11) e porque houve piora no Indice de Qualidade do Ar - IQAr (sub quesito 15.2). As
matérias restantes mantiveram-se no mesmo patamar de anos anteriores, sendo que todos os pontos
distribuidos em Mudancas Climaticas, Educagdo Ambiental e Institucional foram obtidos, enquanto em
Saneamento e Residuos, e Governanca obteve-se os piores desempenhos, 50% e 40% da pontuagdo

maxima, respectivamente.

Registra-se a auséncia de respostas em 3 sub quesitos Informativos - aqueles que deveriam informar os
percentuais da reducdo do consumo de energia, dgua, copo descartavel e papel em prédios publicos
(38.1); da reciclagem de residuos gerados em prédios publicos (38.2); e da cobertura terrestre das areas

susceptiveis a desertificacao (25.2).
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Depreende-se da nota do i-Amb que o Estado possui meios ou insumos para o alcance de resultados
efetivos quanto a gestdo do Meio Ambiente Estadual, tendo sido demonstrada a existéncia de estrutura
institucional, programas, acdes, planos, indicadores. Contudo, merecem destaque alguns resultados
negativos e relevantes, que pouco afetaram a nota final, seja porque sua pontuagdo compensou-se no

conjunto dos quesitos, seja por sua condi¢ido de Informativos. Sio eles:

o planejamento de programas e a¢des contemplados nessa fung¢io, avaliado numa escala de 0 a
100 pelo IAP, apresentou valor de 31,53% em 2019, sendo classificado, reincidentemente, no grau

de eficacia Baixo (quesito 43);

— a inexisténcia de: indicadores visando medir a quantidade das dguas no Estado (quesito 4) e a
qualidade do solo (quesito 11); avaliagdo acerca da eficacia dos programas e a¢des de preservacao
e incremento de fontes de agua potavel (sub quesito 6.1); controle das propriedades rurais

sustentaveis (quesito 21); e plano estadual de saneamento basico (quesito 30);

— apiora da situacdo relativa a qualidade do Ar (sub quesito 15.2);

— o aumento da area atingida por incéndios florestais, de 9.773 para 31.437 hectares (quesito 23)

— o baixo percentual de abrangéncia do servigo de coleta e de tratamento licenciado de esgoto

sanitario, ambos entre 20 e 50% da popula¢do do Estado (quesitos 31 e 32); e

— o percentual mediano da populagio abrangida pelo fornecimento de dgua tratada e pela adequada

destinacdo de residuos sdlidos, ambos entre 50 e 80% (quesitos 5 e 34).

Por outro lado, outros quesitos mostraram evolu¢do em 2019, como é o caso:

— da melhora no indicador da qualidade da agua e no nivel de desmatamento (sub quesitos 2.1 e

26.1);

— das elaboragdes de plano emergencial para fornecimento de dgua potavel a populagio em caso de
escassez (quesito 9) e de programa e/ou agdo para controlar e combater a desertificagdo,

restaurar a terra e o solo degradado (quesito 25); e

+Valor calculado pela Cfamge para fungdo Meio Ambiente, sendo que o informado no questionario do IEGE-2019 foi de 30,53, ambos
classificados no grau de eficacia Baixo. Portanto, a diferenca ndo altera a nota do quesito 43, que trata do IAP.
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— dos aumentos do percentual de areas recuperadas em relacgdo as areas degradadas, de 29% para
32% (sub quesito 13.2), e do nimero de municipios com destinagdo adequada de residuos

solidos, de 391 para 406 (quesito 33).

Salienta-se, com base em consulta ao Siafi, o fato de o orcamento executado com a fungdo Meio Ambiente
representar apenas 0,34% do Orcamento Fiscal, cuja maior parte, 69,61%, foi gasta com Administracdo
Geral, ao passo que com Preservacdo e Conservacdo Ambiental foram gastos 12,67% e com Recursos
Hidricos, 12,30%. Considerando a categoria das despesas, as correntes abarcaram a maioria absoluta
(99,13%) nessa fungdo, sendo aplicados, em despesas de capital, reles 0,87%. O baixo orgamento
destinado a funcdo Meio Ambiente mostra a auséncia de prioridade do Poder Publico com a fiscalizacio
ambiental, que se fez sentir com o rompimento, em 2015, da barragem do Fundao, no municipio de
Mariana, e da barragem do Feijdo, em 2019, em Brumadinho, tragédias com perda de vidas e com
consequéncias imensuraveis - que serdo sentidas por geracdes - para a fauna, a flora e a hidrografia, bem
como para o desenvolvimento econdmico e social, dada a relevancia da atividade mineradora para o
Estado. A fiscalizagdo ambiental dos empreendimentos econdmicos, destacando-se agdes preventivas de
controle e vigilancia, especialmente na area de mineragdo, assume importancia impar, tendo em vista os

graves impactos negativos ocasionados pela atividade no Estado.

6. Validacao das Respostas Prestadas pelo Governo

O processo de valida¢do das informacdes prestadas pelo Executivo, iniciado no IEGE anterior, consiste em
comparar as respostas apresentadas no questionario com bancos de dados e sites oficiais e com o
relatério das Contas Governamentais 2019 da Cfamge. As andlises que demandam a realizagdo de
auditorias in loco ou outros dados ndo prontamente disponiveis devem ser programadas para os
exercicios seguintes, de forma a possibilitar a ampliacdo progressiva da comprovacio das informacoes
prestadas nos questionarios do Indice. No universo de quesitos e sub quesitos avaliados, 151 (90,96%)
tiveram sua resposta confirmada e 15 (9,04%), ndo confirmada, sendo que todas elas estdo destacadas no
Anexo [ deste relatério (o nimero da questdo em azul refere-se as respostas confirmadas; em vermelho, as
ndo confirmadas). Quanto as ndo confirmadas, foram consideradas tal como encaminhadas, para a
apuracio do Indice. Exce¢io apenas para aquelas em que foi dada a oportunidade de manifestagio por
parte do Governo e, ndo tendo sido corroborados, pela Cfamge, os apontamentos trazidos, procedeu-se a

alteracdo das respostas.
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7. Consideracoes Finais

Tendo em vista o objetivo do IEGE, o resultado ora apresentado demonstra a existéncia e a qualidade dos
meios necessarios para se alcancar, de forma abrangente, a efetividade da gestdo estadual, considerando,
sobretudo, os aspectos do bem-estar social. Os quesitos que se identificam com a natureza finalistica,
representando aspectos de efetividade, sdo classificados, em grande parte, como Informativos, ndo
impactando o resultado do indice, devendo, unicamente, alimentar banco de dados, com vista a subsidiar
tanto as a¢des de controle externo quanto as a¢des do gestor, na busca pela melhoria da Administragio

Estadual.

A validacdo das informagdes prestadas pelo jurisdicionado também faz parte do processo do IEGE, tendo
sido realizada parcialmente, quanto ao exercicio de referéncia 2019, devendo ser incrementada a partir

dos préximos exercicios.

Por fim, em 2019, terceiro ano de aplicacdo do IEGE, a nota do Estado de Minas Gerais apresentou leve
acréscimo, se comparada a 2018, passando de 59,20 para 60,90, indicando estabilidade na qualidade dos
meios necessarios para se alcancar a efetividade na gestio estadual. Contudo, esse acréscimo foi suficiente

para alterar a faixa resultado, de C+: Em Fase de Adequacdo para B: Efetiva.

Finalmente, essa equipe técnica propde que o Manual do IEGE passe a integrar o ato normativo que
regulamenta o indice, uma vez que suas disposi¢des influenciam diretamente a nota do jurisdicionado,

sendo necessario conferir estabilidade e seguranca juridica as regras de apuracio.

Belo Horizonte, 23 de outubro de 2020.
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ANEXO 5

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

i-PLANEJ
QUESITOS PONTUAGAO RESPOSTAS PONTOS
Dados do responsavel pelo preenchimento do questionario
Nome completo: Sarah Cristina de Sales Mourdo
Cargo / Fungao: Diretora Central de Planejamento, Programagao e Normas da Secretaria de Estado de
Planejamento e Gestdo
Masp: m752467-1
I. Planejamento e Orgamento
1. O estado possui Plano Estratégico, de longo prazo (minimo de | Sim para as perguntas 1e
12 anos), no qual se vinculam os demais instrumentos de 1.1-03 :
) . Sim 3
planejamento? Simparaa1-02
Né&o - 00
1.1 Existe participacdo da sociedade no processo de elaboragao X
deste Plano Estratégico? SIM
2. O Estado elabora diagndstico e levantamento de problemas, Sim para as perguntas 2. )
necessidades, deficiéncias, antecedentes ao planejamento? e2.2-03 Sim 3
Néo - 00
2.1 As dimensoes do IEGE (Planejamento, Fiscal, Saude, 21 informativa
Educagao, Meio-ambiente, Desenvolvimento Econdmico e N3
S . do
Seguranga Publica) sdo diagnosticadas?
2.2 Os problemas e/ou demandas diagnosticados séo
contemplados nos instrumentos de planejamento e Sim
orgcamento?
3. Sim - 02
O Estado disponibiliza ao Tribunal de Contas os instrumentos | N&o - 00
de planejamento e gestdo (PPA, LDO e LOA) antes do envio Nao 0
ao Poder Legislativo?
4. Os projetos de lei contendo os instrumentos de planejamento e | Sim - 02
orgamento (PPA, LDO, LOA) foram remetidos ao Poder Né&o - 00 .
L : ) Sim 2
Legislativo nos prazos legais estabelecidos?
&, O Poder Legislativo aprovou os instrumentos de planejamento | Informativa )
e orcamento (PPA, LDO, LOA) nos prazos constitucionais? Sim
6. Existe divulgac¢do dos instrumentos de planejamento? Sim para as perguntas 6 Sim 3

5 Numero da questdo em azul refere-se as respostas confirmadas; em vermelho, as ndo confirmadas. As respostas com asterisco (*)
foram alteradas, conforme o tépico 3 deste relatério.
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6.1

Informe o0 meio de divulgagéo

€6.2 -03
Sim apenas para a
pergunta 6 - 02

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Site da Secretaria de

IEEQi = EFISI/EFINi

onde i corresponde a cada uma das agdes dos programas do
PPA

*total de agBes que nao tém execugao financeira, ainda que
tenham execugéo fisica.

Né&o - 00 Estado de
6.1 informativa Planejamento e
Gestéo.
6.2 O PPA é divulgado com os programas e seus indicadores; € 0s )
projetos e atividades com metas fisicas e financeiras? Sim
Subtotal - I. Instrumentos de Planejamento e Orgamento 6 quesitos
IIl. PPA
7. Qual percentual de programas do PPA com indicadores? =60% - 03 =40% e <60%
— >40% e <60 - 02
?
71 Todos os indicadores foram apurados? >90% e <40-01 )
< 20% - 00 Néo
7.1 Informativa
8. Qual percentual dos indicadores de programas do PPA >60% - 03
apurados que apresentou melhora em relagao ao exercicio >40% e <60 -02
anterior ao ano avaliado? 220%e <40-01 <20%
<20% - 00
9. Ha monitoramento e avaliagdo da execug&o do PPA com Sim para a pergunta 9 e
emissao de relatérios periodicos e final? "programas" e "projetos”
em9.1 -03
Sim para a "pergunta” 9 e )
"programas” em 9.1 - 02 Sim
Né&o - 00
9.1 Qual o contetido desses relatérios? [Programas Previstos e
Executados] SIM*
9.1 Qual o contetdo desses relatorios? [Projetos, atividades e _
operagdes especiais previstos e executados] Sim
9.1 Qual o contetdo desses relatérios? [Outros]
10. Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - Calcular 1AP:
IAP, informe sobre a execugao orgamentaria das agdes dos Somar (A+B+C)/
programas do PPA: 3)*100
a) a razdo entre 0 nimero de agdes cujo EFISi esteja entre 0,7
e 1,3 e o total de agdes previstas, excluidas as nao- IAP =80 - 05
orgamentarias®. IAP =60 - 04
Ex:0,7;0,8; 1,3. IAP =40 - 03
Obs: IAP =20 - 02
EFISi = Execucao fisicai/Previséo fisica iniciali IAP <20- 01
EFINi = Execugéo financeirai/Previsdo financeira iniciali 0.557
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10 b) a raz&o entre o nimero de agdes cujo EFINi esteja entre 0,7
e 1,3 e o total de agbes previstas, excluidas as nao- 0.37
orgamentarias®. '
10 ¢) a razo entre o nimero de agdes cujo indice de Equilibrio da
Execucédo Orgamentaria (IEEQi) esteja entre 0,7 € 1,3 € o total 0317
de agdes previstas, excluidas as ndo-orgamentarias®. '
1. Ha revisdo anual do PPA para atualizagao e inclusdo de novas | Sim - 03 _
demandas? Nzo - 00 Sim
Subtotal - II. PPA 5 quesitos
lll. LDO
12. A LDO estabelece as prioridades e metas do governo? Sim - 03 '
Na&o - 00 Sim
13. A LDO prevé, ao final de cada bimestre, critérios para limitagéo | Sim - 03
de empenho e movimentag&o financeira quando a execugdo Né&o - 00
da receita ndo comportar o cumprimento das metas de Sim
resultado primario ou nominal?
14. A LDO prescreve condigdes e exigéncias para transferéncias | Sim - 03 '
de recursos a entidades publicas e privadas? Né&o - 00 Sim
15. A LDO define critérios de contingenciamento? Sim - 03 _
N&o - 00 Sim
16. A LDO dispde normas relativas ao controle de custos e a Sim - 02
avaliagéo dos resultados dos programas financiados com Né&o - 00
recursos dos orgamentos? Sim
Obs: Art. 4°, LRF.
17. O Anexo de Metas Fiscais integra a LDO, nos termos exigidos | Sim - 03
pela LRF? Né&o - 00
Obs: Art. 4°,§ 1°e 2°, LRF. Sim
18. O Anexo de Riscos Fiscais integra a LDO nos termos exigidos | Sim para as perguntas 18
pela LRF, com a avaliag&o dos passivos contingentes e outros | e 18.1-03
riscos capazes de afetar as contas Sim para a pergunta 18 -
publicas? 02 Sim
Obs: Art.4°, § 3°, LRF. Nao - 00
18.1 | O Anexo foi elaborado em conformidade com o Manual de
Demonstrativos Fiscais - MDF estabelecido pela Secretaria do
Tesouro Nacional - STN?0bs: Art. 50, §2°, LRF. Sim
Subtotal - lll. LDO 7 quesitos
IV.LOA
19. A LOA foi elaborada de forma compativel com o PPA e a Sim-03 _
LDO? N&o - 00 Sim
20. O conteudo da lei orgamentéria é desdobrado até o nivel de Sim - 03 _
elemento econdmico da despesa? Né&o - 00 Sim
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21. Na lei orgamentaria, qual o percentual para abertura de >20% - 01
créditos adicionais por decreto? >10% < 20% - 02
<10% - 03 >20%
Né&o ha previséo - 00
22. As alteragdes orgamentarias decorrentes de remanejamento, | Sim - 02
transposicéo e transferéncia séo realizadas mediante prévia Né&o - 00 Sim
autorizag&o legislativa?
23. Qual percentual de emendas parlamentares incluidas no Informativa
projeto de lei da LOA em relag&o ao total do orgamento?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 0,52%*
Subtotal - IV. LOA 5 quesitos
V. Execugao Or¢camentaria
24. Qual o percentual, no ano avaliado, de alteragao dos créditos | >40% -0
orgamentarios previstos na LOA? >20% < 40% - 02 <20%
Obs: Alteracéo (%) = Créditos adicionais - Créditos anulados | <20% - 03 B
25. Qual percentual de execugao financeira das emendas Informativa
parlamentares no orgamento do ano avaliado?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 75,65%*
Subtotal - V. Execugéo Orgamentaria 2 quesitos
VI. Participagdo Social
26. Para a elaboragdo das pegas orgamentarias (PPA/LDO/LOA), | Sim-03
€ garantida a participagéo social por meio de audiéncias Né&o - 00 Sim
publicas?
21. Ha margem no orgamento destinada aos programas e/ou Sim para pergunta 27 e '
acdes de projetos originarios de participagdo popular? 27.2270% - 02 Sim
— Sim para pergunta 27 e
271 Informe o percentual da margem de participagédo popular no 27.2 <70% - 01
or¢amento do ano avaliado: Nao - 00
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 27.1 informativa 0‘02
27.2 | Informe o percentual da execugao financeira relativa aos
programas e/ou projetos de participagdo popular no orgamento <70%
do ano avaliado: °
28. Qual a forma de realizagao das audiéncias publicas para a Presenciais e pela
elaboragéo das pegas orcamentarias? [Presencial] internet - 02
S6 uma das modalidades )
-01 Sim
Outros - informativa
28. Qual a forma de realizagdo das audiéncias pUblicas para a
elaboragdo das pegas orgamentarias? [Internef] N&o
28. Qual a forma de realizagdo das audiéncias publicas para a

elaboragdo das pegas orgamentarias? [Outros]
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29.

Quais canais de comunicagao séo utilizados pelo Estado para
divulgagao e anlncio dos resultados das audiéncias publicas e
das coletas de sugestdes?InternetDiario OficialJornal de
grande circulagdoOutros (especificar)Mais de uma forma de
divulgag&o - 02Uma forma de divulgacéo - 010utros -
informativa

Internet

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

29.

Quais canais de comunicagao séo utilizados pelo Estado para
divulgagao e anuncio dos resultados das audiéncias publicas e
das coletas de sugestdes?

Diario Oficial

29.

Quais canais de comunicag&o s&o utilizados pelo Estado para
divulgagao e anincio dos resultados das audiéncias publicas e
das coletas de sugestdes?

Jornal de grande
circulagéo

29.

Quais canais de comunicag&o s&o utilizados pelo Estado para
divulgagao e anuncio dos resultados das audiéncias publicas e
das coletas de sugestdes? [Outros]

E-mail

30.

As audiéncias publicas séo realizadas de forma
regionalizada?

Sim - 02
N&o - 00

Sim

31.

Informe o nimero de audiéncias publicas realizadas no ano
avaliado:

Audiéncias de planejamento =5 - 02
Audiéncias de planejamento 21e<5 -01
Audiéncias de planejamento < 1 - 00

b) informativa

a) audiéncas publicas de
planejamento

=1 e <5 audiéncias
de planejamento

31.

Informe o niimero de audiéncias publicas realizadas no ano
avaliado:

b) audiéncias publicas de
monitoramento

= 5 audiéncia de
monitoramento

32.

Existem mecanismos que permitem o monitoramento da
inclus&o e da implementagdo das demandas levantadas nas
audiéncias publicas pelos 6rgaos de controle e pela
sociedade?

32 Sim-02
N&o - 00
32.1 informativa

Sim
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321 | Especificar Na Lei Orgamentaria Anual consta o Identificador
de Procedéncia e Uso (IPU) n® 4, denominado
Recursos Recebidos para Atendimento de
Demandas de Participacdo Cidada. A partir do IPU
identificar as despesas planejadas e executadas.
Além disso, a ALMG disponibiliza em seu site 0s
Boletins de Monitoramento das Propostas de Agao
Legislativa (PLES) oriundas das audiéncias
publicas de participagéo popular.
Subtotal - V1. Participagéo Social 7 quesitos
VII. Institucional
33. No Estado, existe 6rgéo responsavel pelo controle interno Sim para todas as
criado por lei? perguntas - 03Sim para
pergunta 33 e simde 2 a
3 perguntas de 33.1 a
33.4-02Sim para
pergunta 33 e sim para
apenas 1 pergunta de Sim
33.1a33.4-01N&o - 00
33.1 | O controle interno € independente e tem acesso a todas as )
informacées da administragao? Sim
33.2 | As atribuigdes do controle interno s&o formalmente definidas? Sim
33.3 | O controle interno monitora os indicadores (metas) e avalia os
resultados quanto a eficacia e eficiéncia e a efetividade da
gestdo orgamentaria, financeira e Sim
patrimonial?
33.4 | O controle interno apoia o controle externo na sua misséo
institucional e da ciéncia ao TCE quando toma conhecimento Si
) : o im
de qualquer irregularidade ou ilegalidade?
34. Em cada ¢rgao e entidade de governo existe setor estruturado | Sim - 03 _
para efetuar e monitorar a execugao do seu planejamento? Né&o - 00 Sim
35. Existe carreira especifica para servidores com habilidade Sim para a pergunta 35 - '
técnica de planejamento gestao e orgamento? 2 Sim
= - — . — Né&o para a pergunta 35 e
35.1. | Nao havendo carreira especifica, 0s servidores responsaveis sim para 35.1 - 01
ou que cuidam dessas atividades tém dedicagéo exclusiva & N&o para as duas N/A
matéria? perguntas - 00
36. Ha capacitagdo especifica para os servidores responsaveis Sim e =40 horas - 03
pelo planejamento? Sim e =20 e <40 horas - Sim
02
Sim e < 20 horas - 01
36.1 Qual a carga horaria anual da capacitagdo? Né&o - 00 <20 horas
36.1 informativa
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37. O Estado adota manual/tutorial para o planejamento e sua Sim - 02
execugao, objetivando a gestdo do conhecimento? Né&o - 00 Sim 2
Obs: Manual/tutorial fisico e/ou virtual.
38. Ha sistema informatizado para auxiliar na elaboragao, Sim para as perguntas 38 .
monitoramento e avaliagéo do planejamento? €38.1-02 Sim 2
_ _ _ _ — Sim para a pergunta 38 -
38.1 | O sistema informatizado é multiusuario? 1
Obs’: Slstema que permite acessso simultdneo por multiplos Nao - 00 Sim
usuarios.
39. Na estrutura administrativa central do Estado, ha 6rgao voltado | Sim - 03
para consolidag&o, monitoramento e avaliagéo do Né&o - 00 Sim 3
planejamento e sua execugéo (PPA, LDO e LOA)?
40. Na estrutura administrativa do Estado, ha unidade de Centro | Sim - 03 )
de Governo, responsavel pela governanga? Né&o - 00 Sim 3
Subtotal - VII. Institucional 8 quesitos TOTAL 84
TOTALIZAGAO Peso da Dimensao Planejamento
Quesitos: 40 i-PLANEJ: 10/100 = 0,10 (10%)

Pontos maximos: 100
Pontos minimos: 000
FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS ANALISE FATORIAL
i-PLANEJ = (Somatdrio da pontuagio de cada quesito)/100
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QUESITOS

PONTUAGAO

RESPOSTAS

PONTOS

Dados do responsavel pelo preenchimento do questionario

Nome completo: Sérgio Cunha
Cargo / Fungao: ASSESSOR TECNICO -DAD 4
Cl: 753242-7

|. Metas Fiscais

1.

As metas estabelecidas na LDO para receitas, despesas,
resultados primario e nominal e montante da divida
publica foram alcangadas?
sim

parcialmente

néo

1.1

Descrever as metas que néo foram alcangadas.

1.Sim-03
Parcial - 01
N&o - 00

1.1 informativa

Parcialmente

DESPESAS E DIVIDA
PUBLICA

Subtotal - I. Metas Fiscais

1 quesito

II. Relatorio Resumido da Execugdo Orgamentaria e de Gestao Fiscal

2.

O Poder Executivo publicou, em até trinta dias apds o
encerramento de cada bimestre, Relatério Resumido da
Execucdo Orgamentaria dos Poderes do Estado
incluidos

os 6rgéos e entidades da administragao direta e indireta?
Obs: Art. 165, § 3°, CR/88 e art. 52, LRF.

Sim - 03
Néo - 00

Sim

Os titulares dos Poderes e 6rgdos publicaram, em até
trinta dias ap6s o encerramento do quadrimestre,
Relatério de Gestéo Fiscal?
Obs: Art. 54, LRF.

Sim - 03
Né&o - 00

Sim

Subtotal - II. Relatério Resumido da Execugdo Or¢gamentaria
e de Gestao Fiscal

lll. Resultado Fiscal

2 quesitos

4.

O total das receitas primarias suplantou o total das
despesas primérias no ano avaliado?
Obs: Resultado Primario.

Sim - 03
N&o - 00

Sim

Quanto ao Resultado Nominal, o Estado cumpriu a meta
estabelecida na LDO para o ano avaliado?

Sim - 03
Né&o - 00

NAO*
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Subtotal - lll. Resultado Fiscal 2 quesitos
IV. Execugao da Receita
6. Foram implementadas medidas para a melhoria da | Combate - 01
capacidade de arrecadagdo de impostos e outras | Evolugdo - 01
receitas com vistas a: | Aumento - 01 _
combate a evasdo e sonegagdo fiscal de receitas. | Ndo implementadas Sim
Obs: Art. 13, LRF. -00
6. Foram implementadas medidas para a melhoria da
capacidade de arrecadagdo de impostos e outras
receitas com vistas a:evolu¢do do montante dos créditos
tributarios passiveis de cobranga administrativa. Sim
6. Foram implementadas medidas para a melhoria da
capacidade de arrecadagdo de impostos e outras
receitas com vistas a:
aumento da quantidade e valores de agbes ajuizadas Néo
para cobranga da divida ativa.
6. Foram implementadas medidas para a melhoria da
capacidade de arrecadagdo de impostos e outras
receitas com vistas a:
N&o foram implementadas medidas para a melhoria da Néo
capacidade de arrecadagéo
7. As receitas previstas foram desdobradas em metas Sim para perguntas
bimestrais de arrecadagéo? 7e¢71-03 Sim
Obs: Art. 13, LRF. Sim apenas para
71 O Estado monitora a execugédo orgamentaria da receita | pergunta 7 -
prevista na LOA, visando a corregdo de possiveis | Nao - 00 NAO*
desvios em relagéo ao planejado?
8. Consta na LDO meta para arrecadagao do ICMS? Sime=70%-03 Sim
_ . Sime 250% <70% -
8.1 Qual o percentual de execugéo no ano avaliado da meta | o
prevista na LDO para a arrecadagéo do ICMS? Sim e < 50% - 01
Néo - 00 2 70%
9. Consta na LDO meta para arrecadagéo do IPVA? Sime =70% - 03 Sim
. Sime 250% <70% -
9.1 Qual o percentual de execugéo no ano avaliado da meta | 7
prevista na LDO para a arrecadagéo do IPVA? Sim e < 50% - 01
Nao - 00 2 70%
10. Consta na LDO meta para arrecadagéo do ITCD? Sime 270% - 03 Sim
i 0 o/ _
10.1 | Qual o percentual de execugdo no ano avaliado da meta Sim o 2 30% <70%
prevista na LDO para a arrecadagdo do ITCD? 02
' Sime <50% - 01
Nzo - 00 270%
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1.

Em relagdo a receita corrente liquida do ano avaliado,
informe o percentual de:

a) renlincias consolidadas e novas

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

b) beneficios heterdbnomos

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Informativa

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

1.

Em relagdo a receita corrente liquida do ano avaliado,
informe o percentual de:

a) renuncias consolidadas e novas

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

12,30%

1.

Em relagdo a receita corrente liquida do ano avaliado,
informe o percentual de:
b) beneficios heterbnomos

12,90%

12.

Quanto & concessdo ou ampliagdo de incentivos ou
beneficios de natureza tributaria da qual decorra
renuncia de receita, responda:

121

O Demonstrativo do Anexo de Metas Fiscais da LDO que
objetiva apontar a estimativa e compensag&o da renuncia
de receitas, evidencia a indicagdo das medidas de
compensacdo para cada renuncia de receita, critérios
transparentes e consistentes estabelecidos para
apuragdo da estimativa das renuncias de receitas e para
apuragao das respectivas medidas de compensagéo?

12.2

H& publicidade e transparéncia dos valores dos
beneficios concedidos, por segmento econdmico e por
modalidade de rendncia?

12.3

A Administrago tributéria avalia, formalmente, o custo-
beneficio da abertura de programas de recuperagio de
créditos, adota indicadores para avaliagdo e avalia tais
indicadores de resultado periodicamente?

12.4

Os registros contabeis da renuncia de receita
decorrentes da concessao ou ampliagdo de incentivos ou
beneficios de natureza tributéria estdo em conformidade
com as Normas Brasileiras de Contabilidade Aplicadas
ao Setor Publico e as orientagdes e manuais da
Secretaria do Tesouro Nacional?

Sim para todas as
perguntas - 03Sim
para trés perguntas
- 02Sim para apenas
uma pergunta -
01n&o - 00

Sim

NAO*

Sim

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755

67




iege

MINAS GERAIS / TCE INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

125 | Existem relatérios ou outro documento formal de
avaliagdo quanto a eficiéncia e ao alcance do retorno e
resultados esperados da politica de renuncia fiscal que
objetiva  atrair investimentos e proporcionar 0 Sim
desenvolvimento econdmico?

Subtotal - IV. Execugdo da Receita 7 quesitos

V. Execugdo da Despesa

13. Sim - 03
O Estado monitora a execugdo orgamentéaria da despesa | N&o - 00
fixada na LOA, visando a corregdo de possiveis desvios
em relagdo ao planejado?

14. O Estado estabeleceu a programagéo financeira e o | Sim- 03
cronograma de execugdo mensal de desembolso? | N&o - 00 Sim 3
Obs: Art. 8°, LRF e arts. 47 a 50, Lei Federal 4.320/64.

Sim 3

15. O Estado realiza limitagao de empenho e movimentagéo | Sim - 03
financeira, segundo os critérios fixados pela LDO, caso | N&o - 00
verifique, ao final de um bimestre, que a realizagdo da
receita podera ndo comportar o cumprimento das metas
de resultado priméario ou nominal estabelecido no Anexo NAO* 0
de Metas Fiscais?
Obs: Art.9°, LRF.

16. A abertura de créditos adicionais se deu nos limites | Sim - 03
fixados em lei e com indicagdo dos recursos e | Nao-00
justificativas correspondentes? Sim 3
Obs: Art. 42 e 43, Lei 4.320/64.

Subtotal - V. Execucao da Despesa 4 quesitos

V1. Execugéo de Investimentos

17. | A execugdo orgamentaria dos investimentos do | Sim - 02
orgamento fiscal ocorreu de forma regionalizada? | Nao - 00 Sim 2
Obs: CE/ 89 e LDO.

18. | Qual foi a taxa de investimento observada na execugéo | Informativa
do orgamento em relag&o a receita corrente liquida no
ano avaliado? 4%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Subtotal - VI. Execugao de Investimentos 2 quesitos

VII. Despesa com Pessoal e Terceiros

19. | Qual o percentual da despesa com pessoal do Poder | =49% - 00
Executivo em relagao & receita corrente liquida? >46,4% e < 49% -
02 > 49% 0
<46,4%- 03
68
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20. | Qual o percentual da despesa com pessoal do Poder | = 3% - 00
Legislativo (Assembleia e TCE) em relagdo a receita | > 2,84% e < 3% - 02 <2 84%
corrente liquida? <2,84%-03 =t
21. | Qual o percentual da despesa com pessoal do Poder | = 6% - 00
Judiciario em relag&o a receita corrente liquida? >5,60% e <6% - 02 < 560%
<5,60% - 03 =OUER
22. | Qual o percentual da despesa com pessoal do Ministério | =2% - 00
Publico em relagao a receita corrente liquida? >1,89% e <2% - 02 <1.89%
<1,89% - 03 =R
23. | Qual o percentual da despesa com pessoal consolidada | = 60% - 00
do Estado em relagéo a receita corrente liquida? >56,9% e<60% - .
02 >60%
<56,9% - 03
24. | Emrelagéo a receita corrente liquida, qual o percentual
de despesas com contratagéo de:
a) servigos de consultoria Informativa 0,02%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
24. | Emrelagéo a receita corrente liquida, qual o percentual
de despesas com contra_tagao de: Informativa 0,03%
a) servigos de consultoria
24, Em relaco a receita corrente liquida, qual o percentual
de despesas com contratagéo de:
c) mao de obra terceirizada Informativa 0,37%
Subtotal - VIl Despesa com Pessoal e Terceiros 6 quesitos
VIIl. Previdéncia
25. | Existe equilibrio financeiro entre despesas e receitas do | Sim - 03
RPPS? Nao - 00 N3o
26. Sim - 02 N3
N3o - 4o
Existe equilibrio atuarial do RPPS? do-00
27. | O Estado criou e implementou Previdéncia Sim - 02 ‘
Complementar? N&o - 00 Sim
28. | Nos aportes para cobertura do déficit atuarial do RPPS, o | Sim - 02
Estado observa a Portaria MPS 746/2011 que determina | N&o - 00
a aplicagéo financeira desses recursos por no minimo 5 Nzo
anos?
Subtotal - VIII. Previdéncia 4 quesitos
IX. Divida Ativa
29. Com relagdo ao total da divida ativa, no ano avaliado, | Informativa
informe 0 percentual de:
a) recebimento 1,10%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
69
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29. Com relagdo ao total da divida ativa, no ano avaliado, | Informativa
informe 0 percentual de:
b) demais modalidades de extingdo e excluséo 6,99%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
30. | Qual o percentual de prescri¢do de processos judiciais | = 10% - 00
referentes a cobranga de divida ativa no ano avaliado, | >0 < 10% - 01
em relagdo ao valor total dos créditos de divida ativa | 0% - 02 =>10%
extintos?
Subtotal - IX. Divida Ativa 2 quesitos
X. Divida Publica
31. | O montante do Servigo da Divida Estadual (amortizag&o, | Sim - 03
juros e encargos) respeitou 0s 11,5% da receita corrente | Ndo - 00
liquida, conforme Resolugdo do Senado Federal?
Obs: Art. 7° inciso Il, Resolugao 43/01, observando as N&o
exclusdes fixadas no § 8° do mesmo artigo.
32. | O Estado realizou as metas e os compromissos definidos | Sim para pergunta
no Programa de Reestruturagéo e Ajuste Fiscal - PAF? | 32e32.1-03 .
Sim apenas para NAO
pergunta 32 -02
—— - - Néo - 00
32.1 | A avaliagéo feita pela Secretaria do Tesouro Nacional —
STN sobre o cumprimento dessas metas tem sido -
positiva? NAO
Obs: Art. 26, Medida Provisoria 2.192-70 de 24/08/01.
33. | O montante da Divida Publica Estadual respeitou os | Sim - 03
limites estabelecidos na Resolugdo do Senado Federal? | Nao - 00 Sim
Obs: Arts. 3° e 4°, Resolugéo 40/01.
Subtotal - X. Divida Publica 3 quesitos
XI. Restos a Pagar (Divida Flutuante)
34. Informe o percentual do valor inscrito em restos a pagar | Sim, 100% - 03
no exercicio anterior pago no ano avaliado: Sim, 275% e < 99%
-02 < 75%
Sim, < 75% - 00
35. | Os restos a pagar do ano avaliado foram inscritos com a | 35 Sim - 03 )
correspondente disponibilidade de caixa? Nao - 00 Nao
E— 35.1 Informativa
35.1 | Informe o montante dos restos a pagar inscritos:
Ex: R$ 500.000,00. R$ 23.140.833.182,01
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36. | As operagbes de crédito realizadas no ano avaliado | Sim - 03
foram inferiores a0 montante das despesas de capital | Nao - 00

realizadas pelo Estado? _
Obs: Art. 12, § 2°, LRF; art. 167, inciso Ill, CF - Regra de Sim 3
Ouro.

37. |Os limites e as condigdes para a realizagdo de | Sim-03N&o - 00
operagdes de crédito, bem como o saldo global das
B97garantias concedidas, ficaram de acordo com o
estabelecido na Resolugdo do Senado Federal?Obs: Art.

7°, inciso |, e art. 9°, caput, Resolugéo 43/01; art. 59, § Sim 3
1°,inciso Ill, LRF.
Subtotal - XII. Operagdes de Crédito 2 quesitos
XIIl. Precatérios
38. Existe suficiéncia financeira para quitagéo dos Sim - 02 )
precatdrios inscritos no exercicio avaliado? Né&o - 00 Nao 0
39. Foi observado o prazo de 5 anos para pagamento do | Sim - 02
estoque de precatérios, a contar de 1/1/16? | Ndo- 00 Sim 2
Obs. Art. 97, ADCT da CR/88

Subtotal - XIIl. Precatdrios 2 quesitos

XIV. Alienagéo de Bens e Direitos

40. | Houve aplicagdo de recursos oriundos da alienagdo de | Sim - 02
bens e direitos em despesas correntes, ressalvadas as | Nao - 00
destinadas por lei aos regimes de previdéncia social, Nao 2
geral e proprio dos servidores pUblicos?

Subtotal - XIV. Alienagéo de Bens e Direitos 1 quesito TOTAL 61
TOTALIZAGAO Peso da Dimensao FISCAL
Quesitos: 40 i-FISCAL: 10/100 = 0,10 (10%)

Pontos maximos: 100
Pontos minimos: 000
FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS ANALISE FATORIAL
i-FISCAL= (Somatério da pontuagao de cada quesito)/100
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para criangas menores de 2 anos de idade:
Triplice Viral (12 dose):
Obs: Vacinas selecionadas do Calendario Nacional de Vacinag&o.

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative

72

I-SAUDE
QUESITOS PONTUAGAO RESPOSTAS PONTOS
Dados do responsavel pelo preenchimento do questionario
Nome completo: Matheus Marques Fernandes Aguiar
Cargo / Fungao: Assessor Estratégico
Masp: 7529860
I. Promogao e Vigilancia em Saide
1. O Estado dispde de politica de promogao da saude para nortear as Sim-02 Sim
acdes a serem executadas pelos municipios? N&o - 00
2
2. O Estado realizou campanha anual de prevengdo ou incentivo no ano | =5 campanhas - 02 <5 campanhas
avaliado? < 5 campanhas - 01
Ex.: Aleitamento materno, combate ao tabagismo, hipertenséo,
diabetes, combate ao uso de drogas e alcool e outros. A orientagéo
passada durante as consultas ndo configura campanha anual ou
incentivo.
1
3. 3. Informe a proporgéo de cobertura vacinal alcangada no ano >95% e <100% - 03 76,18
avaliado, para criangas menores de 2 anos de idade: [Pentavalente (3% | =70% e < 95% - 02
dose)] >50% e <70% - 01
Obs: Vacinas selecionadas do Calendério Nacional de Vacinago. <50% - 00
Média dos pontos percentuais
nas alternativas a), b), c), e
d).
2
3. Informe a proporgéo de cobertura vacinal alcangada no ano avaliado, 93,80
para criangas menores de 2 anos de idade:
Pneumococica 10-Valente (22 dose):
Obs: Vacinas selecionadas do Calendario Nacional de Vacinag&o.
3. Informe a proporgéo de cobertura vacinal alcangada no ano avaliado, 90,40
para criangas menores de 2 anos de idade:
Poliomielite (3% dose):
Obs: Vacinas selecionadas do Calendario Nacional de Vacinag&o.
3. Informe a proporgéo de cobertura vacinal alcangada no ano avaliado, 97,58

n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755
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de 6bitos por dengue, bem como a proporg&o de redugdo ou evolugdo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Quantitativo:]

nos casos de dbitos
confirmados e

redugéo de casos notificados
de pelo menos 2,5% - 03
redugéo de pelo menos 5%
nos casos de dbitos
confirmados ou redugdo de
casos notificados de pelo
menos 2,5% - 01-

sem redugéo - 00

7. b) informativa

MINAS GERAIS / TCE INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL
4. Informe a proporgao de cobertura vacinal alcangada no ano >80% e <100% - 03 56,23
avaliado, para adolescentes: [HPV (meninas: 9 a 14 anos):] =60% e < 80% - 02
Obs: Vacinas selecionadas do Calendério Nacional de Vacinag&o. =40% e < 60% - 01

<40% - 00

Média dos percentuais nos

itens a) e b)
4. Informe a proporgao de cobertura vacinal alcangada no ano 56,23
avaliado, para adolescentes: [HPV (meninos: 11 a 14 anos):]
4. Informe a proporgao de cobertura vacinal alcangada no ano 45,49
avaliado, para adolescentes: [Meningo C (12 a 13 anos reforco);]
5. Informe a proporgédo de cobertura vacinal alcangada no ano >95% e < 100% 46,36
avaliado, para adultos: [Hepatite B (32 dose):] >70% e <95%
Obs: Vacinas selecionadas do Calendério Nacional de Vacinago. >50% e <70%

<50%

Informativa
5. Informe a proporgdo de cobertura vacinal alcangada no ano 23
avaliado, para adultos: [Triplice Viral (22 dose):]Obs: Vacinas
selecionadas do Calendario Nacional de Vacinagéo.
5. Informe a proporgdo de cobertura vacinal alcangada no ano 33,59
avaliado, para adultos: [Dupla Adulto:]
Obs: Vacinas selecionadas do Calendario Nacional de Vacinag&o.
Informe a proporgéo de cobertura vacinal alcangada do imunobiologico | =90% e < 100% - 03 290% e < 100%
Influenza no ano avaliado para a populagdo acima de 60 anos: 270% e <90% - 02
Obs: Proporcdo recomendada no Calendario Nacional de Vacinagdo. | =50% e < 70% - 01

<50% - 00
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e | redugdo de pelo menos 5% 474628*
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Informe o0 quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de dbitos por dengue, bem como a proporcéo de redugdo ou evolugéo
em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Redugao (%):]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a propor¢&o de reducdo ou evolugéo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Evolucdo (%):]

939,64

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a propor¢&o de redugdo ou evolugdo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Quantitativo:]

409029*

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a propor¢&o de redugdo ou evolugdo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Redugéo (%):]

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a propor¢éo de reducéo ou evolugéo
em relag&o ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Evolug&o (%):]

1537,15

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a proporg&o de redugdo ou evolugdo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Quantitativo:]

188"

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a propor¢éo de reducéo ou evolu¢éo
em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Redug&o (%):]

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por dengue, bem como a proporgéo de redugdo ou evolugéo
em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Evolug&o (%):]

1164,28
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de 6bitos por chikungunya, bem como a proporgao de redug&o ou
evolugdo em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Evolug&o (%):]

MINAS GERAIS / TCE
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e | reducéo de pelo menos 5% 2699*
de dbitos por chikungunya, bem como a proporcéo de redugao ou nos casos de dbitos
evolugéo em relagao ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos confirmados e
provaveis:][Quantitativo:] redugéo de casos notificados
Obs: Preencher Redug&o (%) ou evolugdo (%). Nos campos sem de pelo menos 2,5% - 03
preenchimento, colocar 9999. redugéo de pelo menos 5%
nos casos de 6bitos
confirmados ou redug&o de
casos notificados de pelo
menos 2,5% - 01
sem redug&o - 00
8. b) informativa
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 61,82
de 6bitos por chikungunya, bem como a proporgao de redugéo ou
evolugéo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Reducéo (%):]
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 9999
de 6bitos por chikungunya, bem como a proporgao de redug&o ou
evolucdo em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Evolucdo (%):]
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 1789*
de dbitos por chikungunya, bem como a proporgao de redugéo ou
evolugéo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Quantitativo:]
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 84,05
de 6bitos por chikungunya, bem como a proporgao de redug&o ou
evolugdo em relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Redugao (%):]
Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de dbitos por chikungunya, bem como a proporcéo de redugao ou
evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Quantitativo:]
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Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de dbitos por chikungunya, bem como a proporcéo de redugao ou
evolugéo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Redugo (%):]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

50

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de dbitos por chikungunya, bem como a proporgéo de redugao ou
evolugdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Evoluc&o (%):]

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por zika, bem como a proporgéo de redugéo ou evolugéo em
relag@o ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Quantitativo:]

Obs: Preencher Redug&o (%) ou evolugdo (%). Nos campos sem
preenchimento, colocar 9999.

660"

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por zika, bem como a proporg&o de redugéo ou evolugdo em
relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Redugao (%):]

Obs: Preencher Redug&o (%) ou evolugdo (%). Nos campos sem
preenchimento, colocar 9999.

redugéo de pelo menos 5%
nos casos de 6bitos
confirmados e

redugéo de casos notificados
de pelo menos 2,5% - 03
redugéo de pelo menos 5%
nos casos de 6bitos
confirmados ou redug&o de
casos notificados de pelo
menos 2,5% - 01

sem redug&o - 00

9. b) informativa

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por zika, bem como a proporg&o de redugédo ou evolugdo em
relag@o ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
provaveis:][Evolugdo (%):]

216,32

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por zika, bem como a proporgéo de redugéo ou evolugéo em
relacdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Quantitativo:]

254*

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de 6bitos por zika, bem como a proporg&o de redugéo ou evolugdo em
relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Redugao (%):]

9999

Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e
de dbitos por zika, bem como a proporgéo de redugdo ou evolugéo em
relagéo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [casos
confirmados:][Evolug&o (%):]

201,2
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9. Informe o0 quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 0
de 6bitos por zika, bem como a proporgéo de redugéo ou evolugdo em
relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Quantitativo:]
9. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 9999
de 6bitos por zika, bem como a proporgéo de redugédo ou evolugdo em
relagdo ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Redugéo (%):]
9. Informe o quantitativo, no Estado, de casos provaveis, confirmados e 9999
de 6bitos por zika, bem como a proporgéo de redugéo ou evolugdo em
relacé@o ao exercicio anterior ao ano avaliado: [6bitos
confirmados:][Evolug&o (%):]
10. Qual o coeficiente de incidéncia de tuberculose no Estado? <01-2 >0,1
Obs.: Incluir todas as formas de tuberculose. >0,1-0
11. Qual o coeficiente de mortalidade de tuberculose no Estado? <01-2 >0,1
Obs.: Incluir todas as formas de tuberculose. >0,1-0
12. Qual o percentual de cura dos casos novos de tuberculose no Estado? | =85% -2 <85%
Obs.: Incluir todas as formas de tuberculose. <85%-0
13. Qual a proporgdo de cura dos casos novos de hanseniase >88%-2<88%-0 > 88%
diagnosticados nos anos de coorte?Obs: Coortes: 2014 para
Multibacilar e 2015 para Paucibacilar.
14. Qual o nimero de casos autoctones de malaria? 14 informativa 0
14.1 Sim - 02
14.1 | Houve redugdo do nimero de casos em relagdo ao exercicio anterior N3o - 00 néo
ao ano avaliado?
15. Qual o numero de casos novos de sifilis congénita em menores de 1 15 informativa 2301*
ano de idade? 15.1 Sim - 02
= - — — Né&o - 00 i
15.1 | Houve redugdo do numero de casos novos em relagéo ao exercicio sim
anterior ao ano avaliado?
16. Qual 0 nimero de casos novos de AIDS em menores de 5 anos? 16 informativa 1*
16.1 Sim - 02
P - = Né&o - 00 -
16.1 | Houve redugdo do numero de casos novos em relagéo ao ano Sim
anterior?
17. Qual a taxa de mortalidade prematura na faixa etaria de 30 a 69 anos | Sim para pergunta 17.1 e 17.2 145,8
no ano avaliado? =2% - 02
Ex.: Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. Sim para pergunta 17.1 e 17.2
<2%-01
17.1 | Houve redugdo da taxa em relagéo ao exercicio anterior ao ano Néo - 00 Sim
avaliado? 17 informativa
17.2 | Informe o percentual de reducédo =2%
Ex.: Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
18. Qual a proporgéo de registro de obitos por causa basica definida no = 95% - 02 <95%
ano avaliado em relagéo ao total de 6bitos n&o fetais? <95-00
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19. Qual a proporgdo de exames citopatolégicos do colo do Utero 19 informativa 451
realizados em mulheres de 25 a 64 anos em relagédo a populagéo de 19.1 Sim - 02
mulheres com a mesma faixa Né&o - 00
etaria?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

19.1 | Houve ampliagdo do nimero de exames realizados em relagdo ao Néo
exercicio anterior ao ano avaliado?

20. Qual a proporgdo de exames de mamografia de rastreamento 20 informativa 29
realizados em mulheres de 50 a 69 anos em relagédo a populagdo de 20.1 Sim - 02
mulheres com a mesma faixa etaria? Né&o - 00
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

20.1 | Houve ampliagdo do nimero de exames realizados em relagéo ao ano Nao
anterior ao ano avaliado?

Subtotal - I. Promogéo e Vigilancia em Saude 20 quesitos

Il. Satide Materna e Infantil

21. Qual a taxa de mortalidade infantil da faixa etaria 21 informativa 11,3
de 0 a menor de 1 ano? 21.1Sim - 02
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. Néo - 00

211 | Houve reducéo da taxa de mortalidade em relagéo ao exercicio anterior néo
ao ano avaliado?

22. Houve redugao, no Estado, no nimero de 6bitos maternos em relagéo | 22 Sim - 02 Sim
ao exercicio anterior ao ano avaliado? Né&o - 00

22.1 informativa
22.2 informativa

22.1 | Informe o nimero de casos no ano avaliado: 101*

22.2 | Qual a proporgdo no Estado de mortalidade materna entre o tltimo 74,42
exercicio e 0 ano avaliado?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

23. Qual a proporgao de parto normal nas unidades da rede estadual de | <70% - 02 >70%
salude? >70% -00

24. Qual a proporgéo de gravidez na adolescéncia entre as faixas etarias | Informativa 12,22
de 10 a 19 anos?Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Subtotal - II. Satide Materna e Infantil 4 quesitos

lll. Atengao Primaria

25. O Estado dispde de politica de salide voltada para os povos e Sim-2 SIM*
comunidades tradicionais? Néo-0

Subtotal - Ill. Atengéo Priméria 1 quesito

IV. Assisténcia Ambulatorial e Hospitalar
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26. Qual o numero de leitos credenciados pelo SUS no ano avaliado? 26 informativa 30400
26.1 Sim - 03
26.1 | Houve ampliagdo no numero de leitos credenciados pelo SUS no ano Nao - 00 Néo
' ' 26.2 informativa
avaliado?
26.2 | Qual a proporcdo da ampliagdo em relagdo ao exercicio anterior?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
217. O Estado dispde de gestao de estoque dos insumos para Sim -1 Sim
operacionalizagdo de unidades da rede prépria estadual de assisténcia | Nao - 0
em saude?
Obs: Controle de estoque minimo, variagéo de estoque dos produtos,
tais como luvas, capotes, gorros, mascaras e seringas.
28. 0 atendimento das unidades da rede prépria estadual de assisténcia 28 Sim -00 N&o
em saude ja foi interrompido? Nao - 01
Obs: No minimo 1 dia de fechamento da unidade. 28.1 informativa
28.1 | O atendimento foi interrompido por falta de: [pessoal] N/A
28.1 | O atendimento foi interrompido por falta de: [insumos] N/A
28.1 | O atendimento foi interrompido por falta de: [recursos financeiros] N/A
29. O Estado dispde de gestao de descarte dos residuos hospitalares? Sim-2 Sim
Nao-0
Subtotal - IV. Assisténcia Ambulatorial e Hospitalar 4 quesitos
V. Média e Alta Complexidade
30. Qual percentual de CAPS com pelo menos 12 registros de 100% - 03 <40%
matriciamentos para a atengao basica? 270% e <100% - 02
Obs1: CAPS - Centro de Ateng&o Psicossocial. >40% e <70% - 01
Obs2: Matriciamento: suporte realizado por profissionais de diversas <40%-0
areas especializadas dado a uma equipe interdisciplinar com o intuito
de ampliar 0 campo de atuagao e qualificar suas agdes.
Subtotal - V. Média e Alta Complexidade 1 quesito
VI. Urgéncia e Emergéncia
31. Qual percentual da cobertura do SAMU ou outro servigo similar de 100% - 03 = 80% e < 100%

atendimento de urgéncia sob a responsabilidade do Estado?

= 80% e <100% - 02
240% e <80% - 01
<40% - 00

Subtotal - VI. Urgéncia e Emergéncia

VII. Assisténcia Farmacéutica

1 quesito
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32. Qual o tempo médio entre o protocolo da solicitagéo e o primeiro <40 dias - 03 >80e=<120
fornecimento de medicamentos especializados? >40 e <80 dias - 02 dias
>80 e <120 dias - 01
>120dias-0
1
Subtotal - VII. Assisténcia Farmacéutica 1 quesito
VIII. Transplante de Orgéos
33. O Estado dispde de politica estruturada de transplante de 6rgaos? Sim - 02 Sim
Né&o - 00 2
34. Qual o numero de doagdes de mdltiplos érgéos no ano avaliado? 34.1 Sim - 02 294
Né&o - 00
341 | Houve aumento das doagdes em relagao ao exercicio anterior ao ano | o 342 & 34.3 informativas Sim
avaliado? 2
34.2 | Informe o percentual correspondente ao aumento: 42
Ex: 10%, 20%, 50%, 100%.
34.3 | Qual percentual de concretizagéo de doagao de mdltiplos 6rgéos pds- 31,16
notificagdo?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
35. Qual o numero de transplantes de corneas realizadas no ano avaliado? | 35.1 Sim - 02 1224
Né&o - 00
35 e 35.2 informativa
35.1 | Houve aumento de transplantes de cdrneas em relagéo ao exercicio Sim
anterior? 2
35.2 | Informe o percentual correspondente ao aumento: 1,6
Ex: 10%, 20%, 50%, 100%.
36. Qual o indice de aproveitamento dos multiplos érgdos doados para Informativa 89
transplante?
Ex: 10%, 20%, 50%, 100%.
Subtotal - VIIL.Transplante de Orgéos 4 quesitos
IX. Banco de Sangue e Células-tronco
37. O Estado possui banco de sangue publico? Sim - 02 Sim )
Nao - 00
371 | O estoqug de sangue no banco é suficiente para suprir a demanda 37 1 informativa Sim
necessaria?
38. O Estado promove campanhas para incentivar a doagéo de sangue? 38.1 Sim - 03 Sim
Né&o - 00
38. informativa 3
38.1 | Houve aumento das doagdes em relagdo ao ano anterior? Nao
39. Qual o percentual de transfusdes SUS, realizadas por hemocentro Informativa 92,49
estadual, em relagdo ao total de transfusdes SUS realizadas no
Estado?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
40. O Estado dispde de banco publico de células-tronco de sangue de Informativa Sim
cordao umbilical?
Subtotal - IX. Banco de Sangue e Células-tronco 4 quesitos
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X. Controle Social

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

rede propria estadual de assisténcia em salde?

41. O Estado possui Ouvidoria de Saude em funcionamento? Sim-2 Sim
Nao-0
42. Qual o tempo médio de resposta da Ouvidoria de Satide do Estado? >10dias-0 =10 dias
<10 dias - 2

Subtotal - X. Controle Social 2 quesitos

XI. Conselho Estadual de Saude

43, Quantas reunides foram realizadas pelo Conselho Estadual de Saide | = 6 reunides - 02 > 6 reunides
no ano avaliado? < 6 reunides - 00
Obs: Nao considerar reunides de nomeagdes/exclusdo de membros ou
outro assunto ndo relacionado a natureza do Conselho.

44. Os instrumentos do Sistema de Planejamento do SUS foram enviados | Sim - 01 Nao
no prazo legal ao Conselho Estadual de Satde? Nao - 00
Obs: Planos de Saude e Relatério de Gestéo.

45. Os instrumentos do Sistema de Planejamento do SUS do exercicio Informativa Nao
anterior foram analisados pelo Conselho Estadual de Saude?Obs.:
Plano de Saude, Programag&o Anual de Saude e Relatorio de Gest&o.

Subtotal - XI. Conselho Estadual de Satide 3 quesitos

XII. indice Constitucional

46. Qual percentual da receita vinculada aplicado em agdes e servigos =>12% - 3 pontos < 12%*
publicos de saude a que se refere a EC n. 29/00? <12% - 0 ponto

47. Na apuracéo do percentual minimo em acgdes e servigos publicos de Sim-3 NAO*
salde, determinado pela EC 29/00, estdo sendo observadas as Nao-0
disposigdes contidas na LC
141127

Subtotal - XII. indice Constitucional 2 quesitos

Xlll. Gestao/Governanga

48. O Estado disponibiliza, em local acessivel ao publico nas unidades da | Sim - 02 Sim
rede propria estadual de assisténcia em saude, escala atualizada de Né&o - 00
servigo incluindo nome e horario de entrada e saida dos profissionais
de saude?

49. Existe controle de tempo de atendimento aos pacientes, horéario de Sim - 01 Nao
entrada x horario de inicio do atendimento médico, nas unidades da Nao - 00
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50.

Para o calculo do Indicador de Avaliagéo do Planejamento - IAP,
informe sobre a execug&o orgamentaria das agdes dos programas do
PPA relativos as politicas publicas da satde: [a) A razdo entre o
numero de agdes cujo EFISi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes
previstas, excluidas as ndo-orcamentarias™:]

a) a razéo entre 0 nimero de agdes cujo EFISi estejaentre 0,7 e 1,3 ¢
o total de agdes previstas, excluidas as ndo-orcamentarias®.

Ex: 0,7;0,8; 1,3.

Obs:

EFISi = Execugao fisicai/Previséo fisica iniciali

EFINi = Execugéo financeirai/Previs&o financeira iniciali

IEEQi = EFISI/EFINi

onde i corresponde a cada uma das agdes dos programas do PPA
*total de agBes que ndo tém execucao financeira, ainda que tenham
execucdo fisica.

Calcular IAP:
Somar ((A+ B+ C )/ 3)*100

IAP =80 - 05
IAP =60 - 04
IAP =40 - 03
IAP =20 - 02
IAP < 20 - 01

0,7¢

50.

Para o célculo do Indicador de Avaliagao do Planejamento - IAP,
informe sobre a execug&o orgamentaria das agdes dos programas do
PPA relativos as politicas publicas da saude: [b) A razdo entre o
numero de agdes cujo EFINi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes
previstas, excluidas as ndo-orgamentarias*:]

0,37

50.

Para o calculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento - IAP,
informe sobre a execugéo orcamentaria das agdes dos programas do
PPA relativos as politicas publicas da satde: [c) A raz&o entre o
numero de agdes cujo indice de Equilibrio da Execugdo Orgamentaria
(IEEOQI) esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, excluidas as
ndo-orgamentarias*;]

0,32*

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Subtotal - XIIl. Governanca

3 quesitos

TOTAL

56

TOTALIZAGAO

Quesitos: 50

Pontos maximos: 100

Pontos minimos: 000

Peso da Dimensao
Saude

i-SAUDE: 20/100 = 0,20

(20%)

FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS ANALISE FATORIAL

i-SAUDE = (Somatério da pontuagdo de cada quesito)/100

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative

82

n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755




iege

MINAS GERAIS / TCE

i-SEGP
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QUESITOS PONTUAGAO RESPOSTAS PONTOS

Dados do responsavel pelo preenchimento do questionario
Nome completo: Roberto Simdo
Cargo / Fungao: Assessor Estratégico
Masp: 3678828

I. Politicas de Seguranga Publica

1. O Estado possui uma politica publica Sim para as perguntas 1, 1.1 e Sim
especifica para a prevengéo social a 1.3-03 1
criminalidade? Sim, para a pergunta 1 e para 1.1

ou1.3-02
11 Existe avaliagéo da eficacia da politica? Sim, somente para a a pergunta 1 Nao
-01
12| Quem 6 a populagao-aivo? Neo - 00 Adolescentes, | d
. uem é a populagéo-alvo? 12 Informativa olescentes, jovens e moradores
de territdrios com maior
concentragdo de crimes de
homicidios e outras violéncias;
Pessoas em cumprimento de
Alternativas Penais; Pessoas
egressas do sistema prisional e seus
familiares.

1.3 A politica é abrangente o bastante para N&o
cobrir toda a populagéo-alvo?

2. O Estado possui politica publica especifica | Sim, para as perguntas 2, 2.1 e Sim
voltada ao companhamento de medidas 2.3-03 1
socioeducativas a adolescentes infratores? | Sim, para a pergunta 2 e para 2.1

ou2.3-02

21 Existe avaliagéo da eficacia desta politica? | Sim, somente para a a pergunta 2 Nao
-01
Né&o - 00

22 Quem ¢ a populagao-alvo? 2.2 Informativa Adolescentes e jovens, entre 12 a 21

anos de idade, que cometem atos
infracionais no &mbito do Estado de
Minas Gerais.

2.3 A politica é abrangente o bastante para Nao
cobrir toda a populagéo-alvo?

3. O Estado possui uma politica publica Sim para perguntas 3 e 3.1 - 03 Sim
voltada para o combate ao tréfico de Sim apenas para pergunta 3 - 2 3
drogas? Né&o - 00

3.1 Existe avaliagao da eficacia desta politica? Sim

n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755
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O Estado possui politica publica voltada
para o combate ao uso de drogas que
contemple agdes de:

Sim para perguntas 4 a) e b) e
4.1-03

Sim para 4 a) ou b) - 02

Nao - 00

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

O Estado possui politica publica voltada
para o combate ao uso de drogas que
contemple agdes de:

a) conscientizago, informagao e
prevengao:

Sim

O Estado possui politica publica voltada
para 0 combate ao uso de drogas que
contemple agdes de:b) acolhimento,
tratamento, reducéo de riscos de usuarios
de drogas:

Sim

41

Existe avaliagdo da eficacia desta politica?

Sim

O Estado possui politica publica voltada a
inclus&o social de egressos do Sistema
Prisional?

Sim para perguntas 5,5.1e5.2 -
03

Sim apenas para a pergunta 5 -
02

Néo - 00

5.3 informativa

Sim

5.1

Existe avaliagéo da eficacia desta politica?

5.2

Existem agdes de sensibilizagao dirigidas a
sociedade visando a redugéo do
preconceito e inclusao social?

Sim

53

Cite as agdes:

Sensibilizagéo das instituigdes
parceiras para o atendimento das
demandas apresentadas pelos

egressos, articulagdo com a Rede do

Municipio, grupos reflexivos,

discussdes de casos com a rede de

protegao social, atendimentos e
orientagdes aos familiares.

e provisorios — em seu territorio?

6.1 Informativa

Subtotal - I. Politicas de Seguranga Publica 5 quesitos

II. Sistema Prisional

6. O Estado possui registro do niimero da 6 Sim - 02 Sim
populacéo prisional — presos condenados Né&o - 00
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6.1 Qual o namero total registrado em 31 de 42325
dezembro do ano avaliado:
a) Presos Condenados:

6.1 Qual o nimero total registrado em 31 de 31167
dezembro do ano avaliado:
b) Presos Provisorios:

7. O Estado possui registro do perfil da 7 Sim - 02 Sim
populag&o prisional de condenados e Né&o - 00
provisérios? 7.1 informativa

71 Informar a quantidade de presos por: [a) 40604
sexo masculino):J[Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [a) 29854
sexo (masculino):][Provisorios:]

71 Informar a quantidade de presos por: [b) 1721
sexo (feminino):J[Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [b) 1313
sexo (feminino):][Provisorios:]

71 Informar a quantidade de presos por: [c) 18535
faixa etaria (18-24): ][Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [c) 9999
faixa etaria (18-24): ][Provisorios:]

71 Informar a quantidade de presos por: [d) 54511
faixa etaria (25-65):][Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [d) 9999
faixa etaria (25-65):][Provisdrios:]

71 Informar a quantidade de presos por: [e) 136
faixa etaria (acima 65):][Condenados:]
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71

Informar a quantidade de presos por:[e)
faixa etaria (acima 65):][Provisorios:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [f)
cor (branca):][Condenados:]

17825

71

Informar a quantidade de presos por: [f)
cor (branca):][Provisorios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [g)
cor (preta):][Condenados:]

16933

71

Informar a quantidade de presos por: [g)
cor (preta):][Provisdrios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [h)
cor (parda):;][Condenados:]

34755

71

Informar a quantidade de presos por: [h)
cor (parda):][Provisorios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [i)
grau de escolaridade (ensino
fundamental):][Condenados:]

18466

71

Informar a quantidade de presos por: [i)
grau de escolaridade (ensino
fundamental):][Provisorios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [j)
grau de escolaridade (ensino
médio):][Condenados:]

6487

71

Informar a quantidade de presos por: [j)
grau de escolaridade (ensino
médio):][Provisorios:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [k)
grau de escolaridade
(superior):][Condenados:]

399

71

Informar a quantidade de presos por: [k)
grau de escolaridade
(superior):][Provisérios:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [I)
renda (até 2 salarios
minimos):][Condenados:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [|)
renda (até 2 salarios
minimos):][Provisorios:]

9999
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71

Informar a quantidade de presos por: [m)
renda (2 a 4 salarios
minimos):][Condenados:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [m)
renda (2 a 4 salarios
minimos):][Provisérios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [n)
renda (4 a 10 salarios
minimos):][Condenados:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [n)
renda (4 a 10 salarios
minimos):][Provisérios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [0)
renda (10 a 20 salarios
minimos):][Condenados:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [0)
renda (10 a 20 salarios
minimos):][Provisdrios:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [p)
renda (acima de 20 salarios
minimos):][Condenados:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [p)
renda (acima de 20 salarios
minimos):][Provisérios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [q)
tipicidade de crime (Contra a
Pessoa):][Condenados:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [q)
tipicidade de crime (Contra a
Pessoa):][Provisorios:]

9999

71

Informar a quantidade de presos por: [r)
tipicidade de crime (Contra o
Patrimonio):][Condenados:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [r)
tipicidade de crime (Contra o
Patrimonio):][Provisorios:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [s)
tipicidade de crime (Contra a Dignidade
Sexual):][Condenados:]

9999

7.1

Informar a quantidade de presos por: [s)
tipicidade de crime (Contra a Dignidade
Sexual):][Provisorios:]

9999
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71 Informar a quantidade de presos por: [f) 9999
tipicidade de crime (Contra a
Administragéo Publica):][Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [t) 9999
tipicidade de crime (Contra a
Administragéo Publica):][Provisorios:]

71 Informar a quantidade de presos por: [u) 9999
Outros tipos de crime:][Condenados:]

71 Informar a quantidade de presos por: [u) 9999
Outros tipos de crime:][Provisérios:]

8. O Estado possui registro do nimero de Sim, para as perguntas 8, 8.2 e Sim
unidades prisionais em seu territorio? 8.5-03
Sim, para uma das perguntas 8
ou8.2-02 3
Néo - 00

8.1, 8.3, 8.4 informativas

8.1 Informe o nimero de unidades: 230*

8.2 O Estado possui registro do perfil de vagas Sim
ofertadas no sistema prisional?

8.3 Informe o registro em numero de vagas por 7060
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Seguranga maxima:]
Obs: Caso ndo haja registro para um
campo especifico preencher com 9999.

8.3 Informe o registro em nimero de vagas por 12234
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Fechado:]

Obs: Caso ndo haja registro para um
campo especifico preencher com 9999.

8.3 Informe o registro em nimero de vagas 8706
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Semiaberto:]

Obs: Caso nao haja registro para um
campo especifico preencher com 9999.
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8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Casa de albergado:]
Obs: Caso n&o haja registro para um
campo especifico preencher com 9999.

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

172

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Prisdo domiciliar sem
tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em numero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Liberdade condicional
sem tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Tornozeleira
eletronica:]

5000

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [a)
vagas masculinas:][Total]

42010

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Seguranga maxima:]

30

8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Fechado:]

758

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Semiaberto:]

453
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8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Casa de albergado:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

8.3

Informe o registro em numero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Pris&o domiciliar sem
tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Liberdade condicional
sem tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Tornozeleira eletronica:]

5000

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [b)
vagas femininas:][Total:]

2469

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou
ociosas:|[Seguranga maxima:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou
ociosas:][Fechado:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou
ociosas:][Semiaberto:]

9999
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8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou ociosas:][Casa de
albergado:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

9999

8.3

Informe o registro em numero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
efou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou ociosas:][Prisdo
domiciliar sem tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou
ociosas:][Liberdade condicional sem
tornozeleira eletrénica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas por
perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou
ociosas:][Tornozeleira eletronica:]

9999

8.3

Informe o registro em nimero de vagas
por perfil (masculino, feminino, interditadas
elou ociosas) e tipo de regime penal: [c)
vagas interditadas e/ou ociosas:][Total:]

9999
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8.4

Informe a dispersao/distribui¢do de vagas
no Estado.

Obs: Niimero de vagas por territdrio de
desenvolvimento.

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

NORTE Total - 2.559

ALTO JEQUITINHONHA Total - 414
CENTRAL Total - 406

CAPARAO Total - 1.451

MATA Total - 3.201

MEDIO E BAIXO JEQUITINHONHA
Total - 564

METROPOLITANO Total - 13.395
MUCURI Total - 1.039

NOROESTE Total — 1.895

OESTE Total - 2.689

SUDOESTE Total — 936

SUL Total — 3.559

TRIANGULO NORTE Total - 3.150
TRIANGULO SUL Total - 1.653
VALE DO AGO Total - 1.560

VALE DO RIO DOCE Total - 1.851
VERTENTES Total - 1.688

trabalhando: [Provisérios:]

8.5 O Estado avalia formal e periodicamente* Sim
a adequagéo da oferta do sistema prisional
ao perfil da populagéo carceraria?
Obs: *minimo anualmente
9. O Estado utiliza mecanismo de Sim -2 Sim
monitoramento de condenados em regime | Nao -0
externo, por exemplo, tornozeleiras
eletronicas?
10. O Estado possui registro de presos Sim para 10.1,10.2,10.3,10.4 e
condenados e provisérios: 10.5-03
Sim para trés a quatro opgdes -
02
Sim para uma a duas opgdes - 01
Né&o - 00
a) infromativas
101 trabalhando? Sim
a) Informar o nimero de presos 21056
trabalhando: [Total:]
a) Informar o nimero de presos 9999
trabalhando: [Condenados:]
a) Informar o0 nimero de presos 9999
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10.2

frequentando o ensino formal?

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

a) Informar o nimero de presos
frequentando o ensino formal: [Total:]

7628

a) Informar o nimero de presos
frequentando o ensino formal:
[Condenados;]

6459

a) Informar o nimero de presos
frequentando o ensino formal:
[Provisdrios:]

1169

10.3

recebendo formag&o e/ ou treinamento
profissional?

Sim

a) Informar o nimero de presos recebendo
formagao e/ou treinamento profissional:
[Total]

2641

a) Informar o nimero de presos recebendo
formagao e/ou treinamento profissional:
[Condenados:]

9999

a) Informar o nimero de presos recebendo
formagao e/ou treinamento profissional:
[Provisérios:]

9999

10.4

recendo assisténcia juridica*?
Obs: *minimo anualmente

Sim

a) Informar o niimero de presos recebendo
assisténcia juridica periddica: [Total:]

64272

a) Informar o niimero de presos recebendo
assisténcia juridica periddica:
[Condenados:]

9999

a) Informar o niimero de presos recebendo
assisténcia juridica periddica: [Provisérios:]

9999

10.5

recebendo assisténcia médica e/ ou
odontoldgica periédica*?

Obs: * considerar apenas consultas de
atencéo bascia a saude.

Sim

a) Informar o nimero de presos recebendo
assisténcia médica e/ou odontolégica
periodica: [Total:]

Obs: minimo anualmente.

9999
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a) Informar o nimero de presos recebendo 9999
assisténcia médica e/ou odontolégica
periodica: [Condenados:]
Obs: minimo anualmente.
a) Informar o nimero de presos recebendo 9999
assisténcia médica e/ou odontolégica
periodica: [Provisorios:]
1. O Estado dispde de regulamentagdo Sim para as duas perguntas 11 e Sim
simplificada que facilite e 11.1-03
incentive parcerias com a iniciativa privada | Sim para pergunta 11 - 02
e 0s 6rgdos publicos para absorcdo da Né&o - 00
forca de trabalho dos presos e egressos do
sistema prisional ao mercado de trabalho?
111 Ha divulgagao dessa oportunidade a Sim
iniciativa privada e aos érgaos publicos?
12. Qual o percentual de presos ou egressos | = 30% - 03 9999
do sistema prisional absorvido no mercado | < 30% - 02
de trabalho? [a) na iniciativa privada:] Né&o - 00
Média dos pontos percentuais
dos itens a) e b)
12. Qual o percentual de presos ou egressos 9999
do sistema prisional absorvido no mercado
de trabalho? [b) nos drgéos publicos:]
Subtotal - II. Sistema Prisional 7 quesitos
Ill. Sistema Socioeducativo
13. O Estado possui registro do perfil da Pelo menos trés itens (exceto Sim
populagdo adolescente que cumpre "ndo possui registro”) - 02
medida socioeducativa: [sexo] Entre um e dois itens (exceto
"ndo possui registro”) - 01
Nenhuma - 00
13. O Estado possui registro do perfil da Pelo menos trés itens (exceto Sim

populagdo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [idade]

"ndo possui registro”) - 02
Entre um e dois itens (exceto
"ndo possui registro”) - 01
Nenhuma - 00
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13.

O Estado possui registro do perfil da
populagéo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [cor]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

13.

O Estado possui registro do perfil da
populagéo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [grau de
escolaridade]

Sim

13.

O Estado possui registro do perfil da
populagéo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [renda]

Sim

13.

O Estado possui registro do perfil da
populagéo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [tipicidade do
crime motivador da determinagéo de
medida socioeducativa]

Sim

13.

O Estado possui registro do perfil da
populagéo adolescente que cumpre
medida socioeducativa: [ndo possui
registro]

14.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas privativas de
liberdade que estao: [cumprindo a medida
em estabelecimento apropriado]

Sim para as trés alternativas- 02
Sim para uma a duas alternativas
-01

Né&o possui registro - 00

Sim

14.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas privativas de
liberdade que estao: [cumprindo a medida
fora das condigdes impostas, por falta de
estruturagédo do servigo/oferta estatal]

14.

Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas privativas de
liberdade que estdo: [ndo cumprindo a
medida por falta de estruturagdo do
servigo/oferta estatal]

Sim
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14.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas privativas de
liberdade que estdo: [ndo possui registro]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Nao

15.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas de meio
aberto que est&o: [cumprindo a medida
adequadamente]

Sim para as trés alternativas- 02
Sim para uma a duas alternativas
-01

Né&o possui registro - 00

15.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas de meio
aberto que estao: [cumprindo a medida
fora das condigdes impostas, por falta de
estruturagéo do servigo/oferta estatal]

15.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas de meio
aberto que estéo: [ndo cumprindo a
medida por falta de estruturagéo do
servigo/oferta estatal]

15.

O Estado tem registro do nimero de
adolescentes condenados ao cumprimento
de medidas socioeducativas de meio
aberto que estdo: [ndo possui registro]

Sim

16.

O Estado calcula a superlotagéo e/ou
ociosidade de vagas para cumprimento de
medidas socioeducativas privativas de
liberdade: [masculinas]

Sim para as trés alternativas- 02
Sim para uma a duas alternativas
-01

Né&o possui registro - 00

Sim

16.

O Estado calcula a superlotagao e/ou
ociosidade de vagas para cumprimento de
medidas socioeducativas privativas de
liberdade: [femininas]

Sim
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16.

O Estado calcula a superlotagéo e/ou
ociosidade de vagas para cumprimento de
medidas socioeducativas privativas de
liberdade: [adequacéo do local de oferta
com o local da demanda]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

16.

O Estado calcula a superlotagéo e/ou
ociosidade de vagas para cumprimento de
medidas socioeducativas privativas de
liberdade: [n&o possui registro]

Subtotal - lll. Sistema Socioeducativo

IV. Sistema de Informagao de Seguranca Publica

4 quesitos

17.

O Estado possui sistema de
videomonitoramento e/ou acessa o
sistema dos municipios do seu territdrio?

17.1

O uso das imagens é
integrado/compartilhado entre as forgas
policiais para prevengao, repressao,
investigacéo, e também com o Poder
Judiciario?

17.2

Qual percentual do territdrio estadual esta
coberto pelo sistema de
videomonitoramento?

Ex: 10%, 20%, 50%, 100%.

Sim para perguntas 17 € 17.1 -
03

Sim apenas para pergunta 17 -
02

Né&o - 00

17.2 informativa

Sim

23,5%

18.

O Estado possui sistema automatizado de
Identificagdo Civil (AFIS - Automated
fingerprint identification system)?

18.1

Qual o percentual de cobertura da
populacéo cadastrada?Ex: 10%, 20%,
50%, 100%.

18.2

Qual o percentual de registros fisicos
digitalizados?
Ex: 10%, 20%, 50%, 100%.

18 Sim - 03
N&o - 00
18.1 e 18.2 informativas

19.

O Estado sistematiza suas informagdes de
seguranga?

Sim para perguntas 19, 19.1 e
pelo menos 3 itens da pergunta
19.2 (exceto letra g)- 03

Sim apenas para a pergunta 19 -

N&o - 00

Sim

19.1

O Estado possui sistema integrado
(informatizado ou n&o) de informagdes de
seguranga?

Sim
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19.2

As informagdes de seguranca sdo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [policiamento
ostensivo e prevencdo da ordem]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

19.2

As informagdes de seguranga séo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [policiamento
juridico e investigagéo]

Sim

19.2

As informagdes de seguranga sdo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [prevencéo social]

19.2

As informagdes de seguranca sdo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [informagdes
prisionais]

Sim

19.2

As informagdes de seguranga sdo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [informagdes do
Judiciario]

19.2

As informagdes de seguranga séo
automatizadas / integradas com os
sistemas de registro de: [informagdes do
Sistema Socioeducativo]

Subtotal - IV. Sistema de Informagao de
Seguranga Publica

V. Controle Social

20.

O Estado possui sistema de Disque-
Dentincia que garanta o anonimato?

20.1

Informe o nimero de denuncias recebidas
no ano avaliado:

20.2

O Estado tem registro do processo de
classificagéo e sistematizagdo das
informagdes, de forma a promover maior
aproveitamento da denuncia para
esclarescimento de crimes e fendmenos
de interesse da Segurancga Publica?

Sim para perguntas 20 e 20.2 -
03

Sim apenas para pergunta 20 -
02

Néo - 00

20.1 informativa

Sim

75.547

Sim
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21. O Estado possui registro do nimero de Sim para perguntas 21 e 21.2 - Néo
municipios com mais de 50.000 habitantes | 03
que possuem Guarda Municipal? Sim para pergunta 21 ou 21.2 -
02
Né&o - 00
21.1 informativa
211 Quantos municipios do Estado possuem a
Guarda?
21.2 0 governo do Estado possui agdes de N/A
apoio, articulagéo, capacitagdes e
avaliagdes das Guardas Municipais?
Subtotal - VI. Guarda Municipal 1 quesito
VII. Defesa Civil
22. O Estado possui Coordenadoria Estadual | Sim para perguntas 22 e 22.1 - Sim
de Defesa Civil - Cedec? 03
Sima apenas para pergunta 22 -
221 Esta Coordenadoria Estadual de Defesa P bara perg Sim
Civil - Cedec ¢ devidamente estruturada? | Nao - 00
23. O Estado utiliza registro eletronico para Sim para todas as perguntas - 03 Sim
cadastramento de ocorréncias de Defesa | Sim para pergunta 23 e pergunta
Civil? 23.10u23.2-02
Sim apenas para pergunta 23 -
231 Esse registro eletronico esta integrado ao | 01 Sim
S2ID (Sistema Integrado de Informagées | Ndo - 0
sobre Desastres da Unido)?
232 Esse registro eletrénico esta integrado aos Sim
outros sistemas de registro de ocorréncias
das demais unidades de seguranca
(REDS/BO, etc)?
24. O Estado possui levantamento para Sim para perguntas 24 e todos os Sim
identificacdo de riscos em municipios 0s itens da 24.1 - 03
quais demandam intervengdes do Poder | Sim para perguntas 24 e um a
Publico? dois itens da 24.1 - 02
Sim apenas para pergunta 24 -
01
N&o -0
241 O levantamento identifica riscos de: Sim
[Incéndio e Panico em edificagdes]
241 O levantamento identifica riscos de: Sim
[Riscos Geologicos (nos termos Lei
13.425/17)]
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241

O levantamento identifica riscos de:
[Riscos Hidrologicos (nos termos Lei
13.425/17)]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

241

O levantamento identifica riscos de:
[Outros]

Conforme Lei 12.608/2012

25.

O Estado possui registro do nimero de
municipios que possuem Coordenadoria
Municipal de Defesa Civil capacitada
periodicamente para agdes de resiliéncia?

Sim para perguntas 25, 25.1, 25.2
€25.3-03 Sim
para pergunta 250u 25.1e 252 e
25.3 - 02 Sim para pergunta 25
ou 25.1 apenas - 01N&o - 0025.4
e 25.5 informativa

Sim

25.1

O Estado possui registro do nimero de
municipios que formalizaram o Plano de
Contingéncia de Defesa Civil?

Sim

25.2

O Estado avalia periodicamente os Planos
Municipais de Contingéncia de Defesa Civil
quanto ao alinhamento a politica de
resiliéncia adotada pelo Brasil no Marco
Sendai?

Sim

253

O Estado realiza simulagdes dos Planos
de Contingéncia?

Sim

254

Informe a periodicidade das simulagdes:

De acordo com os riscos e
demandas identificadas. Em 2019
foram realizados 14 simulados.

25.5

Quantos municipios do territério estadual
possuem: [a) Plano de Contingéncia:]

69

255

Quantos municipios do territério estadual
possuem: [b) Coordenadoria Municipal de
Defesa Civil capacitada periodicamente
para agdes de resiliéncia:]

603

Subtotal - VII. Defesa Civil

VIII. Institucional

4 quesitos

26.

Informe o niimero de efetivos: [a) Policia
Militar:]

Pelo menos 3 alternativas
respondidas - 02
Nenhuma - 00

39.041
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26. Informe o niimero de efetivos: [b) Corpo | Pelo menos 3 alternativas 5.739
de Bombeiros:] respondidas - 02
Nenhuma - 00
26. Informe o niimero de efetivos: [c) Defesa | Pelo menos 3 alternativas 47
Civil] respondidas - 02
Nenhuma - 00
26. Informe o niimero de efetivos: [d) Policia 11.535
Civil:]
26. Informe o nimero de efetivos: [e) Agentes | Pelo menos 3 alternativas 14.282
penitenciarios:] respondidas - 02
Nenhuma - 00
26. Informe o nimero de efetivos: [f) Agentes | Pelo menos 3 alternativas 1.180
socioeducativos:] respondidas - 02
Nenhuma - 00
21. O Estado oferece cursos de capacitagdo | Sim parapergunta 27 e sim para Sim
periodicos aos agentes da Seguranga perguntas 27.2 e 27.3 - 03Sim
Publica? para pergunta 27 e 27.2 ou 27.3 -
02Sim para pergunta 27ou 27.2
ou 27.3- 01 Néo - 00
271 Séo alvo de capacitagdes: [Policia Militar] Sim
271 Sao alvo de capacitagdes: [Corpo de Sim
Bombeiros]
271 Séo alvo de capacitagdes: [Defesa Civil] Sim
271 Sao alvo de capacitagdes: [Policia Civil] Sim
271 Séo alvo de capacitagdes: [Agentes Sim
penitenciarios)
271 Sao alvo de capacitagdes: [Agentes Sim
socioeducativos]
27.2 O Estado faz avaliagdes periddicas das Sim
capacitagdes ofertadas?
27.3 Os cursos de capacitagdo promovem Sim
compartilhamento de estruturas, bases de
dados e informagdes entre os diversos
agentes, de forma que todos tenham vis&o
completa do ciclo da Seguranga Publica*?
Obs: *prevengao, repressao, investigagao,
denuncia, condenag&o, cumprimento de
pena, reintegragéo social.
101
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28. O Estado possui Conselhos de Seguranga | Sim para perguntas 28, 28.1 e Sim
Publica nos municipios? 28.3-03
Sim para pergunta 28 e 28.1 ou
28.3-02
Sim apenas para pergunta 28 -
01
Né&o - 00
28.2 informativa
28.1 Conselhos instalados com reunides Nao
periodicas?
28.2 Informe a periodicidade
28.3 Conselhos instalados com atribuigdes Nao
consultivas ou deliberativas?
Subtotal - VIII. Institucional 3 quesitos
IX. Governanga
29. O Estado registra 0 nimero de crimes 29 Sim- 03 Sim
violentos ocorridos em seu territorio? Né&o - 00
29.1 €29.2 informativas
29.1 Informe o quantitativo apurado no ano 2.626
avaliado CONTRA A PESSOA: [a)
Homicidios:]
29.1 Informe o quantitativo apurado no ano 4.810
avaliado CONTRA A PESSOA: [b)
Estupros:]
291 Informe o quantitativo apurado no ano 63.897
avaliado CONTRA A PESSOA: [c) Lesdo
Corporal Grave:]
291 Informe o quantitativo apurado no ano 96
avaliado CONTRA A PESSOA: [d)
Tortura]
29.1 Informe o quantitativo apurado no ano 779
avaliado CONTRA A PESSOA: [e)
Extorséo:]
29.2 Informe o quantitativo apurado no ano 54.043

avaliado CONTRA O PATRIMONIO: [a)
Roubo:]
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29.2

Informe o quantitativo apurado no ano
avaliado CONTRA O PATRIMONIO: [b)
Roubo a@ mao armada com arma de fogo:]

29.2

Informe o quantitativo apurado no ano
avaliado CONTRA O PATRIMONIO: [c)
Roubo a@ mao armada com arma branca:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

28.408

5.807

29.2

Informe o quantitativo apurado no ano
avaliado CONTRA O PATRIMONIO: [d)
Sequestro:]

29.2

Informe o quantitativo apurado no ano
avaliado CONTRA O PATRIMONIO: [e)
Extorséo:]

78

779

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [a)
Violéncia doméstica:]

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [b)
Homofobia:]

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [c)
Racismo:]

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [d)
Intolerancia religiosa:]

Pelo menos cinco alternativas
informadas - 03

Entre trés e quatro alternativas
informadas - 02

Entre uma e duas alternativas
informadas - 01

N&o - 00

30.1 informativa

9.999

9.999

104

9.999

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [e)
Violéncia contra a populagao de rua:]

1.488

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [f)
Violéncia policial:]

9.999

30.

Qual o quantitativo de ocorréncias
registradas no ano avaliado relativas a: [g)
Violéncia contra criangas e adolescentes:]

52.204

30.1

O Estado utiliza alguma forma de registro
eletronico para cadastramento dessas
ocorréncias?

Sim
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31. O Estado registra a taxa de letalidade dos | Sim para todos os itens (exceto Sim
agentes do Sistema de Seguranca: [Policia | "N&o possui registro")- 02
Militar e Corpo de Bombeiros] Sim para um a dois itens (exceto
"N&0 possui registro") - 01 1
Né&o - 00
31. O Estado registra a taxa de letalidade dos Sim
agentes do Sistema de Seguranga: [Policia
Civil]
31. O Estado registra a taxa de letalidade dos Néo

agentes do Sistema de Seguranga:
[Sistema Prisional]

31. O Estado registra a taxa de letalidade dos Sim
agentes do Sistema de Seguranca:
[Sistema de medidas socioeducativas
privativas de liberdade]

31. O Estado registra a taxa de letalidade dos Nao
agentes do Sistema de Seguranca: [Nao
possui registro]

32. O Estado registra e calcula periodicamente | Sim para todos os itens (exceto Nao
a relagéo entre crimes violentos contraa | "N&o possui registro")- 02

pessoa e niimero de inquéritos concluidos | Sim para um a dois itens (exceto
de: [Homicidios] "N&o possui registro") - 01 0
Nao - 00

32. O Estado registra e calcula periodicamente Nao
a relagdo entre crimes violentos contra a
pessoa e nimero de inquéritos concluidos
de: [Estupros]

32. O Estado registra e calcula periodicamente Nao
a relagdo entre crimes violentos contra a
pessoa e nimero de inquéritos concluidos
de: [Lesao Corporal Grave]

32. O Estado registra e calcula periodicamente Nao
a relagao entre crimes violentos contra a
pessoa e nimero de inquéritos concluidos
de: [Tortura]

32. O Estado registra e calcula periodicamente Sim
a relag&o entre crimes violentos contra a
pessoa e nimero de inquéritos concluidos
de: [N&o possui registro]
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33.

O Estado mede e registra o tempo de
resposta do 190: [Tempo de espera da
chamada]

Sim para todos os itens (exceto
"N&o possui registro")- 03

Sim para um a dois itens (exceto
"N&o possui registro")- 02

Nao - 00

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

33.

O Estado mede e registra o tempo de
resposta do 190: [Tempo de espera entre 0
inicio da chamada e a designagao da forga
policial]

33.

O Estado mede e registra o tempo de
resposta do 190: [Tempo entre o inicio da
chamada e a chegada da forga policial]

Nao

33.

O Estado mede e registra o tempo de
resposta do 190: [N&o possui registro]

34.

O Estado realiza avaliagao periddica da
qualidade do atendimento policial e de
custddia de apenados?

Sim para pergunta 34 e sim para
pergunta 34.2 - 03

Sim apenas para pergunta 34 -
02

Né&o realiza avaliagdo periédica -
00

34.1, 34.3 e 34.4 informativas

Sim

341

Sao alvo de avaliagdes periodicas: [Policia
Militar]

Sim

341

Sao alvo de avaliagdes periodicas: [Policia
Civil]

Sim

341

Séo alvo de avaliagdes periddicas:
[Sistema Prisional]

341

Sao alvo de avaliagdes periodicas:
[Sistema de medidas socioeducativas]

341

S4o alvo de avaliagdes periodicas: [Corpo
de Bombeiros]

341

S&o alvo de avaliagdes periddicas: [Defesa
Civil]

34.2

As avaligdes consideram a opinido do
pubico estratégico interessado*?

Obs: *Populagao atendida, especialistas,
outras instituigdes publicas.

34.3

As avaliagdes sdo feitas por institutos de
pesquisa externos independentes?
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34.4

Qual a periodicidade das avaliagdes: [a)
Policia Militar:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

12

344

Qual a periodicidade das avaliagdes: [b)
Policia Civil:]

356

34.4

Qual a periodicidade das avaliagdes: [c)
Sistema Prisional:]

9999

34.4

Qual a periodicidade das avaliagdes: [d)
Sistema de medidas socioeducativas:]

344

Qual a periodicidade das avaliagdes: [e)
Corpo de Bombeiros:]

9999

344

Qual a periodicidade das avaliagdes: [f)
Defesa Civil:]

9999

35.

O Estado pesquisa e/ou avalia
periodicamente a sensagao de seguranca
da populagéo?

35.1

Qual a periodicidade?

35Sim-1 N&o - 035.1 e 35.2
informativas

Sim

Mensal

35.2

Qual o resultado da pesquisa nas Ultimas
edicdes?

Obs: abrangéncia maxima de um periodo
de 15 anos.

Entre Jul e Out de 2019 em média
55% dos participantes da pesquisa
informarem estar no nivel 5 ou 6 em
uma escala de 1 a 6, quanto maior
melhor.

36.

O Estado realiza acompanhamento
periddico de todo o ciclo de atividades de
Seguranca Publica para crimes violentos
contra a pessoa?

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
a) Registro de ocorréncias versus atuagéo
policial preventiva/ostensiva (registros de
ocorréncias motivaram agoes de
flagrante/recuperagédo do bem/ resgate de
pessoalimpedimento do crime tentado):

36.1

Indique os registros do acompanhamento:

[b) Registro de flagrantes com numero de
prisdes provisérias versus denunciadas:]

Sim para pergunta 36 e pelo
menos uma alternativa - 02
Néo - 00
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36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[c) Registro de ocorréncias versus abertura
de inquéritos:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[d) Registro de ocorréncias versus
conclus&o de inquéritos:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[e) Registro de ocorréncias versus
encaminhamento de inquéritos para o
Ministério Publico:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[f) Registro de ocorréncias versus
oferecimento de denuncia:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[9) Registro de ocorréncias versus
condenagdes:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[h) Registro de ocorréncias versus
cumprimento de sentenca:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[i) Registro de ocorréncia versus
reincidéncia:]

36.1

Indique os registros do acompanhamento:
[i) Outros (especifique):]
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37.

Para o calculo do Indicador de Avaliagdo
do Planejamento - IAP, informe sobre a
execugdo orgcamentaria das agdes dos
programas do PPA relativos as politicas
publicas da seguranga publica: [a) A razéo
entre 0 nimero de agdes cujo EFISi esteja
entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas,
excluidas as ndo-orgamentérias™:]

Ex: 0,7;0,8;1,3.

Obs:

EFISi = Execucéo fisicai/Previséo fisica
iniciali

EFINi = Execugdo financeirai/Previsdo
financeira iniciali

IEEQi = EFISI/EFINi

onde i corresponde a cada uma das agdes
dos programas do PPA

*total de agdes que ndo tém execucdo
financeira, ainda que tenham execugao
fisica.

Calcular IAP:
Somar ((A+ B+ C )/ 3)*100

IAP =80 - 05
IAP =60 - 04
IAP =40 - 03
IAP =20 - 02
IAP <20 -01

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

0,68*

37.

Para o calculo do Indicador de Avaliagdo
do Planejamento - IAP, informe sobre a
execugdo orgamentaria das agdes dos
programas do PPA relativos as politicas
publicas da seguranga publica: [b) A razéo
entre o nimero de agdes cujo EFINi esteja
entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas,
excluidas as ndo-orcamentarias™:]

0,52
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37. Para o calculo do Indicador de Avaliagdo
do Planejamento - IAP, informe sobre a
execugdo orgamentaria das agdes dos
programas do PPA relativos as politicas
publicas da seguranga publica: [c) A raz&o
entre o nimero de agdes cujo indice de
Equilibrio da Execug&o Orgamentaria
(IEEOQi) esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de
agdes previstas, excluidas as nédo-
orgamentarias™:]

0,55*

Subtotal - IX. Governanca

9 quesitos

TOTAL

4l

TOTALIZAGAO
Quesitos: 37
Pontos méaximos: 100

Pontos minimos: 000

Peso da Dimensao Seguranga Publica

i-SEGP: 20/100 = 0,20 (20%)

FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS ANALISE FATORIAL

i-SEGP = (Somatoério da pontuagéo de cada quesito)/100
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i~AMB
QUESITOS PONTUAGAO RESPOSTAS PONTOS
Nome completo: Nathalia Milagre Hazan
Cargo / Fungao: Assessora Chefe de Planejamento
Masp: 7524705
. Agua
1. O Estado possui programa e/ou agao de melhoria, controle | Sim - 03
e monitoramento da qualidade das aguas? Né&o - 00 Sim 3
2. O Estado adota e publica o indice de Qualidade das Aguas | Sim para perguntas 2 e 2.1 -
-1QA? 02 Sim 2
Sim apenas para pergutnta 2 -
2.1 Houve evolugdo no IQA em relagdo ao exercicio anterior | 01
ao ano avaliado? Né&o - 00 Sim
3. O Estado possui programa e/ou agao de melhoria, controle | Sim - 03
e monitoramento da quantidade das aguas? Né&o - 00 Sim 3
4, O Estado adota e publica indicador de quantidade das Sim para pergutnas 4 € 4.2 - .
aguas? 02 Néo 0
— Sim apenas para pergunta 4 -
4.1 Informe o indicador: 01
42 | Houve melhoria deste indicador em relagao ao exercicio | 4-1 informativa
anterior ao ano avaliado? N&o - 00 N/A
5. 0O servigo de fornecimento de agua tratada abrange qual 280e<100% - 3
percentual da populacdo do Estado, com excegdo da 250% e <80% - 2
populagéo atendida pelo servigo de distribuigéo de agua 220% e <50% - 1 >50% e < 80% 2
tratada prestado pelos municipios (SAAE)? <20-0 -
6. O Estado possui programa efou agao de preservagao e Sim para perguntas 6 € 6.1 - .
incremento de fontes de agua potavel? 03 Sim 2
- — — - Sim apenas para pergunta 6 -
6.1 Existe avaliagao da eficacia desses programas ou agbes? | o N3o
Nao - 01
7. O Estado promove monitoramento da disponibilidade de Sim para perguntas 7 e 7.1 -
recursos hidricos para consumo humano, apontando
potenciais riscos de interrupgao de fornecimento de agua | Sim apenas para pergunta 7 - Sim 2
em casos de estiagem? 01
7.2 informativa
7.1 Nestes casos, agdes de contingenciamento e Néo - 00 .
racionalizagdo sao implantadas para reduzir estes riscos? Sim
110
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7.2

Informe as agdes:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Operagdo de pogos reservas;
Perfuracéo de pogos
profundos e Rodizio. O
programa Pr6 Mananciais
também é um importante
instrumento que contribui
para a disponibilidade hidrica
nos mananciais, dado que
promove a construgéo
coletiva de pertencimento a
microbacia hidrografica e a
responsabilidade
compartilhada dos cuidados
com a agua. Em 2019, o
programa desenvolveu acoes
em 187 municipios do Estado
de Minas Gerais, como
plantio de mudas, construgéo
de barraginhas, cercamento
de nascentes entre outras.

Existe agdo e/ou medida de contingenciamento e
racionalizagdo para provisao de agua potavel e de uso

comum no Estado?

8.1

Informe as agdes e medidas:

8.2

Existe avaliagdo da eficacia dessas agdes e medidas?

Sim para as perguntas 8 e 8.2
-02

Sim, apenas para a pergunta
8-01

Né&o - 00

8.1 e 8.3 informativa

Sim

DN CERH 49/2015, que
estabelece a redugdo de 20%
do volume dirio outorgado,
para as captagdes de agua
para a finalidade de consumo
humano ou dessedentagéo
animal ou abastecimento
publico. Redugdo de 25% do
volume diario outorgado para
a finalidade de irrigagao,
podendo ser
excepcionalizada por meio de
Deliberagéo Normativa deste
Conselho. Redugao de 30%
do volume diario outorgado,
para as captagdes de agua
para a finalidade de consumo
industrial e agroindustrial; e
Redugéo de 50% do volume
outorgado para as demais
finalidades, exceto usos ndo
consuntivos

Sim
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8.3 Essas agOes e medidas séo direcionadas a todos os _
usuarios (pessoa fisica e pessoa juridica)? Sim
9. Existe plano emergencial de agdes para fornecimento a Sim - 03N&o - 00
populacéo de agua potavel, em caso de escassez? Sim 3
Subtotal - I. Agua 9 quesitos
II. Solo
10. O Estado possui programa e/ou agao de melhoria, controle | Sim - 03
e monitoramento da qualidade do solo? N&o - 00 Sim 3
1. O Estado adota e publica indicador para a qualidade do Sim para11e11.2-02 x
. Nao 0
solo? Sim para apenas a 11 - 01
1.1 Informe o indicador Né&o - 00
11.1 informativa
11.2 | Houve melhoria deste indicador em relacéo ao exercicio
anterior a0 ano avaliado? N/A
12. O Estado possui programa e/ou agao para redugdo do uso | Sim - 03 .
de agrotoxicos e de fertilizantes quimicos? Nzo - 00 Sim 3
13. O Estado possui programa e/ou agao para reabilitagdo de | Sim paraa 13 e 13.1-03 .
areas degradadas e contaminadas? Sim para apenas 13 - 02 Sim 3
Né&o - 00
13.1 Houve evolugéo em relagéo ao exercicio anterior ao ano 13.2 informativa .
avaliado? Sim
13.2 | Qual o percentual de areas recuperadas em relagéo as
areas degradadas? 30,
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. ’
Subtotal - Il. Solo 4 quesitos
lll. Ar
14. O Estado possui programa e/ou agao de melhoria, controle | Sim - 03
e monitoramento da qualidade do ar e emissdes Néo - 00 Sim 3
atmosféricas?
15. O Estado avalia a qualidade do ar por meio de indicador? | Sim para perguntas 15 e 15.2 Sim 1
151 | Informe o indicador: 202 Indice Diario da Qualidade do
Sim apenas para pergunta 15 Ar- IQAr
- 01
15.2 | Houve melhoria deste indicador em relagéo ao exercicio Néo - 00 )
anterior ao ano avaliado?? 15.1 informativa Nao
16. | O Estado possui programa e/ou agdo de inspeg&o veicular | 16 Sim - 03 .
e plano de controle de poluigao veicular? Né&o - 00 Sim 3
16.1 informativa
16.1 Informe o programa: Plano de Controle da
Poluigao Veicular
17. O Estado possui programa e/ou agao de inspecéo sobre as | 17 Sim - 03 .
emissdes poluentes das industrias? Né&o - 00 Sim 3
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171

Informe o programa:

17.1 informativa

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Programa de
Automonitoramento, no
ambito do licenciamento
ambiental. Na oportunidade
de concessao de licengas
ambientais, 0 6rgéo
ambiental define a
necessidade do
automonitoramento das
chaminés de
empreendimentos com
impacto relevante para a
qualidade do ar. Além disso,
podem ser realizadas ainda
inspegdes pontuais,
motivadas por demandas
especificas, como a
ocorréncia de acidentes
ambientais em que é
verificada a liberagao
descontrolada de gases,
recebimento de dentncias e
de reclamagdes.

Subtotal - Ill. Ar 4 quesitos
IV. Biodiversidade
18. O Estado possui programa efou agdo para protegdo das Sim - 03
areas ambientalmente conservadas, a fauna e a Nao - 00 Sim
biodiversidade florestal?
19. O Estado controla suas areas ambientalmente Sim para perguntas 19 e 19.2 .
conservadas por meio de indicador? -02 Sim
— Sim apenas para pergunta 19 -
19.1 Informe o indicador: .01 "Percentual de area
Nao - 00 desmatadas em relagéo a
19.1 informativa area de remanescentes” e
"Percentual de areas
desmatadas em relagéo a
érea total do Estado”
19.2 | Houve melhoria deste indicador em relagao ao exercicio .
anterior ao ano avaliado? Sim
20. O Estado tem programa ou agéo direcionados a Sim - 03 ]
sustentabilidade de propriedades rurais? Né&o - 00 Sim
21. O Estado controla as propriedades rurais sustentaveis por | Sim para perguntas 21 e 21.2
meio de indicador? -02
Sim apenas para pergunta 21
-01 .
Néo - 00 Nao
21.1 e 21.3 informativas
211 Informe o indicador:
21.2 | Houve melhoria deste indicador em relagéo ao exercicio
anterior a0 ano avaliado? N/A
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21.3 | Qual percentual das propriedades rurais sustentaveis em
relagao ao total de propriedades rurais?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
22. O Estado possui programa e/ou agao para prevenir, de 22 Sim-03 .
forma mais incisiva, incéndios florestais? N&o - 00 Sim
221 | Informe os programas: 221 informativa
' Prog ' Programa de Prevengao e
Combate a Incéndios
Florestais/ Forga Tarefa
Previncéndio
23. No ano avaliado, quantos hectares foram atingidos por Informativa
incéndios florestais? 31437,67
24. Informe o percentual de brigadas de incéndios florestais 280 e <100% - 03
capacitadas no ano avaliado: 250% e <80% - 02
>20% e <50% - 01 >80% e < 100%
<20-00
25. O Estado possui programa e/ou agdo para combater a Sim para perguntas 25 e 25.1
desertificagdo, restaurar a terra e o solo degradado, -02
incluindo terrenos afetados pela desertificagdo, secas e Sim apenas para pergunta 25 Sim
inundagdes? -01
Né&o - 00
25.1 | Houve melhoria da situagéo em relagéo ao exercicio 25.2 informativa ]
anterior ao ano avaliado? Néo
25.2 | Qual percentual de cobertura terrestre das areas
susceptiveis a desertificagdo (ASD) em relagdo a area total ND
do Estado?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
26. O Estado possui programa e/ou agao para implementara | Sim para perguntas 26 e 26.1
gestao sustentavel de florestas, de mitigagao do -03 Sim
desmatamento, de restauragéo deflorestas degradadas? Sim apenas para pergunta 26
-02
261 Houve melhoria da situacao em relacéo ao exercicio Né&o - 00 )
anterior ao ano avaliado? Sim
27. Qual percentual da area em relacéo a area total do Estado
de: [a) Desmatamento anual:] 0.02
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. ’
27. Qual percentual da area em relacéo a area total do Estado
de: [b) Cobertura vegetal nativa remanescente:] 329
217. 27. Qual percentual da area em relag&o a &rea total do
Estado de: [c) Cobertura territorial das Unidades de
Conservacao (federais, estaduais e municipais):] 94
28. O Estado possui programa e/ou agéo para combater a Sim para perguntas 28 e 28.2
caga ilegal e o trafico de espécies da flora e fauna -03 )
protegidas? Sim apenas para pergunta 28 Sim
-02
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28.1 Informe os programas ou agdes:

28.2 | Houve melhoria da situagdo em relagéo ao exercicio

N&o - 00
28.1 Informativa

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Projeto Areas Prioritarias:
Estratégias para conservagéo
da biodiversidade e dos
ecossistemas em Minas
Gerais; Projeto Areas de
Soltura - Asas; Projeto de
educagéo ambiental - Abra
sua cabega para os Animais;
SISPASS: gestao de 105.792
criadores amadores de
passeriformes silvestres no
Estado de Minas Gerais;
SISFAUNA: gest&o de 128
empreendimentos de uso e
manejo de fauna silvestre em
funcionamento no Estado de
Minas Gerais; gestao de 4
Centros de Triagem e
Reabilitagdo de Animais
Silvestres.

anterior ao ano avaliado? Sim
29. O Estado possui programa e/ou agao para promover a Sim para perguntas 29 e 29.2
preservagao completa dos rios, abarcando sua vis&o - 02Sim apenas para pergunta
panoramica e beleza cénica? 29 - 01Né&o - 0029.1 Sim
informativa
115
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Informe os programas e/ou agdes:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Integrante da Camara
Técnica de Biodiversidade e
do Comité interfederativo
para recuperagao do Rio
Doce;

Projeto areas prioritarias para
priorizagéo de areas e corpos
d'agua para conservagao da
biodiversidade aquatica e de
recursos hidricos;
Atualizag8o da lista de
espécies da ictiofauna,
Fauna Terrestre e Flora
ameagadas de extin¢éo;
Comando e Supervisdo do
diagnostico e reparagéo de
danos na bacia do Rio
Paraopeba decorrente dos
danos causados pela

ruptura da barragem da Mina
Cérrego do Feijao;

Projeto Pré-Espécies:Todos
contra a Extingdo. Agéo
Protegdo e Conservagdo da
Fauna Silvestre no ambito do
Plano Plurianual de Acéo
Governamental (PPAG).

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755

29.2 | Houve melhoria da situag&o comparada em relagéo ao ]
exercicio anterior ao ano avaliado? Sim
Subtotal - IV. Biodiversidade 12 quesitos
V. Saneamento e Residuos
30. O Estado possui Plano Estadual de Saneamento Basico? | 30 Sim - 03
Né&o - 00 Nio
30.1 Informativa
30.1 Qual a sua periodicidade de atualizagéo deste Plano?
31. 0O servigo de coleta de esgotamento sanitario abrange qual | 280 e <100% - 03
percentual da populagdo do Estado, com excegao da 250% e <80% - 02
popqlgg{ao atendida pelo servigo de coleta prestado pelos | 220% e <50% - 01 >20% e < 50%
municipios (SAAE)? <20-00
32. Qual o percentual de tratamento licenciado de Informativa
esgotamento sanitario no Estado? >80 e <100%
250% e <80%
>20% e <50% =20% e < 50%
<20
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33. Qual o namero de municipios com destinagéo adequada Informativa
de residuos solidos urbanos? 406
34. Qual o percentual da populagdo atendidada com 280 e <100% - 03
destinagdo adequada de residuos sélidos urbanos? 250% e <80% - 02
220% e <50% - 01 250% e < 80%
<20-00
35. O Estado possui programa e/ou agéo para promover Sim paraa35e 35.1-03Sim
reducdo da geragéo de residuos por meio da prevengao, para apenas 35 - 02Nao - 00 Sim
redugao, reciclagem e reuso?
35.1 Houve melhoria da situagdo em relacdo ao exercicio ]
anterior ao ano avaliado? Sim
Subtotal - V. Saneamento e Residuos 6 quesitos
VI. Mudangas Climaticas
36. O Estado possui programa e/ou agao de mitigagao das Sim - 02
mudangas climaticas? Né&o - 00
Obs: Agdes para reduzir o impacto antropico nas causas Sim
das mudangas climaticas.
37. O Estado possui programa e/ou agao de adaptag&o as Sim - 02
mudangas climaticas? Né&o - 00
Obs: AgOes para se preparar para eventos climaticos Sim
externo, de forma que o dano seja 0 menor possivel.
Subtotal - VI. Mudangas Climaticas 2 quesitos
VIl. Educagdo Ambiental
38. O Estado possui programa efou agao para promogéo do 38 Sim-03
uso racional de recursos em seus 6rgaos e entidades? Né&o - 00 Sim
38.1 e 38.2 informativas
38.1 Informe o percentual de redugdo do consumo em prédios
publicos: [a) energia:] ND
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
38.1 38.1 Informe o percentual de redugao do consumo em
prédios publicos: [b) agua:] ND
38.1 Informe o percentual de redugdo do consumo em prédios
publicos: [c) papel] ND
38.1 Informe o percentual de redugéo do consumo em prédios
publicos: [d) copo descartavel] ND
38.2 | Informe o percentual de residuos gerados em prédios
publicos destinados  reciclagem: ND
39. Na rede estadual de ensino, o Estado adota programa efou | 39 Sim - 01
acao de educagdo ambiental? Né&o - 00
39.1 informativa Sim
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39.1 Qual percentual da rede estadual de ensino que possui

programa de educagao ambiental na grade curricular? 100%

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. °
Subtotal - VII. Educagdo Ambiental 2 quesitos
VIII. Institucional
40. O Estado tem 6rgdo integrante do Sistema Nacional do Sim - 01

Meio Ambiente - SISNAMA, de acordo com a Lei 6.938/81? | Nao - 00 Sim
41. O Estado possui 6rgao colegiado, consultivo e deliberativo, | Sim - 01

para tratar sobre diretrizes, politicas, normas Né&o - 00

regulamentares, entre outros, para 0 meio ambiente? Sim
42. O Estado possui equipe multidisciplinar para analise dos Sim para a pergunta 42 e 42.1

processos de regularizagdo ambiental? -02 Sim

Sim apenas para pergunta 42

421 Os servidores responsaveis pela analise recebem - 91 .

capacitagdo especifica para o desempenho da fungéo? Néo - 00 ) ) Sim

42.1 e 42.2 informativa

42.2 | Qual a carga horaria anual da capacitagéo? 115H
Subtotal - VIII. Institucional 3 quesitos
IX. Governanca

Para o célculo do Indicador de Avaliagdo do Planejamento | Calcular IAP:

- IAP, informe sobre a execugédo orgamentaria das agdes | Somar ((A + B + C )/ 3)*100

dos programas do PPA relativos as politicas publicas do

meio ambiente: [a) A razdo entre 0 nimero de agdes cujo | IAP =80 - 05

EFISi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, IAP =60 - 04

excluidas as ndo-orcamentarias*:] IAP =40 - 03

Obs: IAP =20 - 02

EFISi = Execucéo fisicai/Previs&o fisica iniciali IAP <20 - 01

EFINi = Execugéo financeirai/Previsdo financeira iniciali

|IEEQi = EFISI/EFINi 0574

onde i corresponde a cada uma das agdes dos programas '

do PPA

*total de agdes que ndo tém execucdo financeira, ainda

que tenham execucéo fisica.

Para o célculo do Indicador de Avaliagéo do Planejamento

- IAP, informe sobre a execugao orgamentaria das agdes

dos programas do PPA relativos as politicas publicas do

meio ambiente: [b) A razdo entre 0 nimero de agdes cujo

EFINi esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas, 0.154

excluidas as ndo-orcamentarias*:] '
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43. Para o calculo do Indicador de Avaliagéo do Planejamento
- IAP, informe sobre a execugdo orgamentaria das ag¢des
dos programas do PPA relativos as politicas publicas do
meio ambiente: [c) A raz&o entre o nimero de agdes cujo
indice de Equilibrio da Execugao Orgamentaria (IEEOI)
esteja entre 0,7 e 1,3 e o total de agdes previstas,
excluidas as ndo-orgamentérias™:]

0,188

Subtotal - IX. Governanca

1 quesito

TOTAL

81

TOTALIZAGAO
Quesitos: 43
Pontos méximos: 100
Pontos minimos: 000

Peso da Dimensao Meio Ambiente
i-AMB: 10/100 = 0,10 (10%)

FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS ANALISE FATORIAL

i-AMB = (Somatorio da pontuagao de cada quesito)/100
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i-DES

QUESITOS PONTUAGAO RESPOSTAS PONTOS

Dados do responsavel pelo preenchimento do questionario

Nome completo: Sofia Fernandes
Cargo / Fungao: Assessora Estratégica
Masp: 1484644-8

I. Desenvolvimento Economico

1. O Estado promove politicas de desenvolvimento econdmico, Sim - 03
orientadas para o crescimento econémico sustentado, inclusivo e | N&o - 00
sustentavel, emprego pleno, decente e produtivo,
empreendedorismo, criatividade e inovagao e para incentivo a
formalizagdo e ao crescimento das micro, pequenas e médias
empresas, inclusive por meio do acesso a servigos financeiros?
Obs: Objetivos 8 e 8.3 da Agenda 2030 para o Desenvolvimento
Sustentavel - ODS8 - Nagdes Unidas. Sim 3

2. Para atingir niveis mais elevados de produtividade na economia, | Sim - 03
o Estado estimula a diversificagdo, modernizagao tecnolégicae | N&o - 00
inovagéo, inclusive com foco em produtos de alto valor
agregado? )
Obs: Objetivo 8.2 da Agenda 2030 para o desenvolvimento Sim 3
sustentavel — ODSS8.

3. O Estado possui agenda para implementacéo de agdes visando | Sim - 03
a melhoria progressiva da utilizagao eficiente de recursos na Néo - 00
producéo e consumo, de forma

a reduzir a degradagao ambiental, segundo o Plano Decenal de
Programas sobre Produgéo e Consumo Sustentaveis?

Obs: Objetivo 8.4 da Agenda 2030 para o desenvolvimento )
sustentavel — ODS8. Sim 3
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4, O Estado possui meta para sustentar o crescimento econdmico | Sim - 03
per capita em relagdo ao Produto Interno Bruto — PIB? Né&o - 00
Obs: Objetivo 8.1 da Agenda 2030 para o desenvolvimento
sustentavel — ODS8. Nao
5. O Estado dispde de instrumentos para apoiar ou estimular a 5Sim - 03
oferta de crédito para atividades produtivas voltadas ao Né&o - 00
desenvolvimento econdmico? 51,52¢e53 si
; ) im
informativas
5.1 Especifique os instrumentos utilizados: As linhas de crédito para realizagéo de investimentos e
capital de giro oferecidas pelo BDMG como: Geraminas,
Geraminas Fidelidade, Geraminas Social, Geraminas Giro
Mais, BDMG Solidario, Minas Criativa, Empreededoras de
Minas, Desenvolve Rio Doce, Compete Rio Doce (em
parceria com o SEBRAE) Inovacred, Pré-Inovagéo, Proptec,
Inovacred Expresso,e Fungetur Giro (Fonte: Site do
BDMG).As linhas de crédito BDMG Solar Fotovoltaico e
BDMG Sustentabilidade, direcionadas a geragao de energia
limpa, com destaque para a energia solar.As linhas de
financiamento a inovag&o, com recursos proprios, recursos
do BNDES (MPME Inovadora), da FINEP (Finep Inovacred)
e da FAPEMIG (Pré-Inovag&o)A linha de financiamento Pro-
Inovagao foi criada por meio da parceria FAPEMIG/BDMG
com o objetivo de apoiar projetos de desenvolvimento com
foco na inovagao de produtos, processos e servigos de
empresas instaladas em Minas Gerais. A FAPEMIG
repassou R$ 35 milhdes em 2011 e este recurso vem sendo
investido e reinvestido desde entdo.As linhas de
financiamento para o setor agropecudrio, que conta com os
produtos: BDMG Rural, BDMG Agro, BDMG CPR, BDMG
Agro Mercado e FRP Rural e recursos do FUNCAFE.
5.2 Qual o volume de recursos desembolsados no ano avaliado? R$ 1.380.000.000,00
Ex: R$ 500.000,00.
5.2 | Qual a variagéo deste valor em relagédo ao exercicio anterior ao
ano avaliado? 2,20%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. '
6. O Estado promove a compatibilizagao das politicas de Sim - 02
desenvolvimento econdmico com os programas federais e Néo - 00 )
municipais de desenvolvimento? Sim
7. O Estado adota, na rede estadual de ensino, programa e/ou 7 Sim - 02
acéo de educacéo sobre politicas publicas voltadas ao Né&o - 00
desenvolvimento econémico? 7.1 informativa N&o
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71

Especifique em quais niveis de educagéo a rede estadual de
ensino inclui o programa na grade curricular:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

ensino médio: N/A
71 Especifique em quais niveis de educagéo a rede estadual de
ensino inclui o programa na grade curricular:
ensino superior: N/A
8. O Estado possui critérios para avaliar e hierarquizar o 8 Sim- 01
atendimento as demandas por investimentos em infraestrutura? Né&o - 00 .
8.1 informativa Sim
8.1 Especifique os critérios utilizados: Segundo o INDI, os projetos de

investimento tem seus atributos
técnicos detalhados em formulario
"Informagdes do Projeto” indicado pelo
INDI, de modo a possibilitar sua
apreciagao pela Matriz de Critérios
contida no Anexo | e pelos parametros
previstos no Anexo Il da Deliberagéo
GCPPDES N° 1 DE 27/03/2017.
Ressalta-se que 0 GCPPDES, apos a
Ultima reforma administrativa, esta em
momento de reformulagéo e
brevemente deve haver novo formato
e modus operandi. Além disso,
também pode haver o
estabelecimento de Protocolos de
Intengdes com formalizagéo de
demandas e contrapartidas. Valor do
investimento; Geragdo de empregos
diretos; Potencial de redugao das
desigualdades regionais; Geragao de
renda; Tempo de maturagdo; Grau de
integragéo da cadeia de valor; ICMS
efetivo estimado. De acordo com o
BDMG, as Parcerias Publico-Privadas
(PPP), mas sem detalhamento dos
critérios.

8 quesitos
Subtotal - I. Politicas de Desenvolvimento Econémico
II. Desenvolvimento Econdmico Regionalizado
9. O Estado divide seu territorio em areas ou regiées com a Sim-03
finalidade de potencializar o desenvolvimento econémico? Né&o - 00 Sim
10. O Estado dispde de politica estruturada efou programa para Sim para as
incentivar o desenvolvimento econdmico regionalizado? perguntas 10 e ,
10.1- 03 Sim
Sim para a
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Ha indicadores para avaliagao do impacto desta politica?

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

pergunta 10 - 02
Nao - 00
10.2¢10.3
Informativas

Sim

10.2

Informe os indicadores

O BDMG promove o acompanhamento dos investimentos
financiados de forma a possibilitar a contabilizagéo de empregos
possivelmente gerados, populagdo atendida e volume de
financiamentos desembolsados para cada regido. O INDI também
promove 0 acompanhamento dos investimentos atraidos
mensurando para cada municipio e regido diversos indicadores,
como niimero de empregos gerados, potencial aumento de ICMS,
valores de investimentos atraidos, dentre outros. A SEDE, por meio
da SUBDER, faz o acompanhamento dos impactos da agao de
Circuito Mineiro de Oportunidades e Negdcios, onde s&o
mensurados indicadores como: niimero de pessoas impactados;
volume de negécios gerados; % de participantes que fecharam
negocios; % de participantes que aumentaram a sua produgéo,
dentre outros. Ressalta-se que tais indicadores ser acompanhados
em termos das regides atendidas. Ja a CEMIG informa que séo
utilizados indicadores internos para monitoramento da execugao do
investimento planejado, como o IRPDD (Indice de realizagéo do
Programa de Desenvolvimento da Distribuidora). Adicionalmente
existem indicadores que visam monitorar as interrupgées,
continuidade de atendimento e a qualidade da prestagdo do
servigo. Os principais indicadores sdo DEC (Duracéo Equivalente
de Interrupgao por unidade consumidora), FEC (Frequéncia
Equivalente de Interrupgéo por unidade consumidora), DIC
(Duragéo de interrupgao individual por unidade consumidora), FIC
(Freqiiéncia de interrupgéo individual por unidade consumidora),
CHI (Cliente Hora Interrompido), Cl (Cliente Interrompido), DMIC
(Duragdo maxima de interrupgdo continua por unidade consumidora
ou ponto de conexao), DRP (Duragao relativa da transgresséo de
tens&o precéaria) e DRC (Duragéo relativa da transgresséo de
tens&o critica).
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10.3 | Informe as iniciativas/agdes adotadas

- Na SEDE, a Diretoria de Apoio aos Pequenos Negécios e
Cooperativismo, vinculada a SUBDER, atua através do “Programa
Circuito Mineiro de Oportunidades e Negdcios”, contemplando
principalmente o publico dos pequenos negocios, registrados como
agricultura familiar, cooperativas, associagoes,
microempreendedores individuais, empresas de pequeno porte, ou
microempresas. O objetivo da agéo é aproximar os
empreendimentos com a rede varejista, de acordo com as
potencialidades de cada regido e gerar negécios para 0s mesmos.
Foram realizadas 10 edigdes em 2019 ( Divindpolis, Ipatinga,
Uberlandia, Pouso Alegre, Montes Claros, Tedfilo Otoni, Juiz de
Fora, Belo Horizonte e Araguai), sendo 272 empreendimentos
capacitados e 138 empreendimentos selecionadas para feiras
regionais. Sobre os resultados do Programa , 53,3% melhoraram a
divulgagdo de seus produtos via redes sociais € sites; 46,7 %
fecharam negécios; 53% fizeram melhorias nos seus produtos; 40%
aumentaram a produgdo em até 20% para atender nova demanda.-
Ainda a SUBDER promove a politica de reconhecimento,
atendimento, aprimoramento e promog&o de Arranjos Produtivos
Locais (APLs).- Linha de crédito do BDMG direcionada para regiées
de baixo dinamismo e/ou atingidas por tragédias ambientais.- Pela
COPASA, séo realizadas agdes como implantagao, recuperagao
efou ampliagdo de Sistemas Coletivos de Abastecimento de agua,
cisternas de placa em comunidades rurais, doagao de tubulaces e
caixas de armazenamento de &gua para municipios em
vulnerabilidade ou escassez hidrica, visando a promogao da
universalizagdo do acesso a agua para consumo humano e para a
producéo agricola e alimentar.- Pela CEMIG, s&o realizadas agdes
como implantagéo de projetos de geragdo de energia elétrica por
painéis fotovoltaicos. Ainda, é realizado o planejamento e a
priorizag&o de obras para suprir as necessidades do sistema
elétrico, além disso, a CEMIG busca maior eficiéncia e qualidade
através de diversas agdes como a troca de medicéo para
equipamentos mais modernos e automacéo da rede.

121 Qual o volume de emprego formal e da arrecadagao tributaria
gerada por estes investimentos? a) emprego formal
Ex: a) 500. b) R$ 500.000,00.

1. O Estado apoia as regides/territrios quanto a identificagao e Sim-03
exploragdo de seus principais ativos, bem como ao diagndstico | N&o - 00
das vantagens competitivas locais? Sim
12. ) ] 12 Sim - 03
O Estado estimula a implantag&o ou expans&o de empresas em NZo - 00 Sim
areas de mais baixo IDH? 121 12.2
Informativas

Considerando as messoregides Norte
de Minas, Vale do Rio Doce,
Jequitinhonha e Mucuri, o INDI estima
5.138 empregos diretos em Decisdes
Formalizadas por meio de Protocos de
Intengdo de Investimentos.
Considerando os investimentos
realizados pelo BDMG para
municipios de baixo IDH, foram 1.933
empregos formais estimulados.
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Qual o volume de emprego formal e da arrecadago tributaria
gerada por estes investimentos? b) arrecadagao tributaria
Ex: a) 500. b) R$ 500.000,00.

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Considerando as messoregides Norte
de Minas, Vale do Rio Doce,
Jequitinhonha e Mucuri, o INDI estima
o potencial de incremento na
arrecadagéo de ICMS por
investimentos em areas de mais baixo
IDH em R$ 86.027.500. Considerando
os investimentos realizados pelo
BDMG para municipios de baixo IDH,
foram R$ 3.289.084,39 em ICMS.

122 Qual a variagdo em relagdo ao exercicio anterior ao ano
avaliado? -35,60%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
4 quesitos
Subtotal - Il. Desenvolvimento Econémico Regionalizado
lll. Parcerias Estratégicas
13. 13Sim-02 Nao
) L o . -0013.1
O Estado induz a aproximagéo entre os setores publico e privado | informativa
por meio de parcerias?Ex: universidades, instituigdes de Sim
pesquisa, instituigdes profissionalizantes, empresas privadas.
13.1 | Informe quais as modalidades de parcerias e os instrumentos As modalidades de parceria e
utilizados para realiza-las. instrumentos utilizados sdo Parcerias
Publico Privadas (PPPs), Acordos de
cooperagéo, Termo de doacao,
Termos de Parceria, Concessdes,
além de parcerias com organismos
multilaterais para realizag&o de
projetos de investimento nos
municipios.
14. O Estado aporta capital no setor produtivo por meio de 14 ﬁgz ) %% Sim
N rioe? -
- programas e/ou agdes estratégicas? 141 informativa
: Qual volume de recursos no ano avaliado? I
Ex: R$ 500.000,00. R$ 73,19 milhdes

Subtotal - lll. Parcerias 2 quesitos

IV. Trabalho e Renda

15. O Estado dispde de politica estruturada e/ou programas relativos | Sim para as .

a trabalho e renda? perguntas 15 e Sim

15.1-03

15.1 | Ha indicadores para avaliagdo do impacto dessa politica? Sim para a
pergunta 15 - 02
Néo - 00 )
152¢153 Sim
informativa

15.2 | Informe os indicadores: Participagdo do SINE nas admissdes

no mercado de trabalho (total de
colocados SINE / Total de admitidos
CAGED)
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15.3

Informe as iniciativas/agdes adotadas:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

No &mbito das agdes de trabalho e renda as iniciativas
estéo divididas em trés eixos: educagéo profissional,
fomento a empregabilidade e geragdo de renda. No primeiro
eixo, a SEDESE repactuou o saldo remanescente do
PRONATEC em Minas Gerais, contribuindo para o
casamento entre demanda e oferta por qualificagdo
profissional nas diversas regifes de do Estado. Isso tem
garantido a execugdo de turmas, principalmente pela SEE,
com intuito de formar alunos do ensino médio. Além disso,
ainda nesse eixo, o Programa Qualifica-se ofereceu
orientag@o profissional para diversos publicos, maximizando
as possibilidades do trabalhadores a se adequarem as
exigéncias do mercado de trabalho.

No segundo eixo, a SEDESE manteve em funcionamento as
unidades de atendimento ao trabalhador do SINE, que ao
longo de 2019, colocou cerca de 30.000 trabalhadores no
mercado de trabalho. S&o 133 unidades que funcionam em
100 municipios de Minas Gerais. Além disso, foi executado
o Dia D, dia exclusivo para a intermedia¢&o de méo de obra
para trabalhadores com deficiéncia.

No eixo geragéo de renda, funcionou ao longo do ano a
central de auténomos que realiza a intermediagéo de
trabalhadores prestadores de servigos sem vinculo formal.
Essa acéo se expandiu para mais 4 municipios no estado e
tem proposta de continuar expandindo. Foram adquiridos e
entregues equipamentos para cooperativas e associagdes
de catadores de materiais reciclaveis, com intuito de
agregar valor a producéo e futuro incremento a renda. Por
fim, foi dado inicio ao Projeto Percursos Gerais, que visa
formar, assessorar e inserir em dindmicas de
comercializagao diversas familias em situagéo de
vulnerabilidade nos Vales do Jequitinhonha e Mucuri. O
projeto tem previsdo de finalizagdo em 2020, porém em
2019 foi a realizada a fase de diagndstico e aproximagao.

Subtotal - IV. Trabalho e Renda

1 quesito

desenvolvimento sustentavel — ODS8.

16.1

Ha indicadores para avaliagéo do impacto desta politica?

V. Turismo
16. Sim para as
erguntas 16 e
O Estado dispde de politica para desenvolvimento do turismo de ?6 ?u_ 03Sim
forma sustentavel, gerando empregos e promovendo a cultura e apénas para a Sim
os produtos locais?0Obs: Objetivo 8.9 da Agenda 2030 para o pergunta 16 -

02N&o - 0016.2 e
16.3 Informativa

Sim
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16.2

Informe os indicadores:

16.3

Informe quais os segmentos da indUstria de turismo apoiados
por essa politica.

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

A SECULT mede os seguintes
indicadores: Numero de empregos
formais em turismo (milhares);
NUmero de estabelecimentos formais
em turismo (milhares);Fluxo turistico
(milhdes); Receita turistica (bilhdes);
Variagéo Média Anual do Numero de
Estabelecimentos no Setor em relagéo
aos outros Estados do Sudeste;
Renda média mensal nominal dos
empregados no setor de turismo.

Ja 0 BDMG mede o volume de
financiamentos desembolsados pelo
BDMG para o setor de turismo (de
acordo com CNAESs) e desembolso da
linha FUNGETUR no ano corrente (em
milhdes de Reais).

Turismo de Negdcios e Eventos;
meios de hospedagem; meios de
transporte; agéncias de receptivos;
guias turisticos;

operadoras turisticas; segmentos do
ecoturismo; produtores locais; bares e
restaurantes; empresas de
entretenimento; artesaos.

Subtotal - V. Turismo (Ut
VI. Inovagao
17. O Estado estimula a inovagéo como forma de abertura de novas | Sim para as
perspectivas econdmicas? perguntas 17 e Sim
17.1-03
17.1 | Haindicadores para avaliar o impacto com base em evolugao do | Sim para a
emprego, registro de patentes ou incluso de novos produtos no | pergunta 17 - 02 Néio
mercado? Né&o - 00
17.2 informativa
17.2 | Informe os indicadores
Subtotal - VI. Inovagio flqussite
VII. Pesquisa e Desenvolvimento (P&D)
18. O Estado aplica recursos em apoio as atividades de pesquisae | 18 Sim-03
desenvolvimento (P&D), inclusive cientifica? Né&o - 00 Sim
18.1 informativa
181 | a aplicagéo desses recursos estéd determinada em norma Sim
especifica?
19. O Estado cumpre as determinagdes legais de investimentos em | Sim - 01
P&D? Néo - 00 Nao
20. Ha critérios de selegao publica para as modalidades de apoio Sim - 02 _
oferecidas? N&o - 00 Sim
21. O Estado oferta linhas de pesquisa para o desenvolvimento Sim - 03 .
econdmico? Nio - 00 Sim
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22. O Estado dispde de instrumento para integrar a oferta de cursos | Sim - 03

técnicos/profissionalizantes as necessidades produtivas ou a Né&o - 00
politica de desenvolvimento econdmico? .
Sim 3
Subtotal - VII. Pesquisa e Desenvolvimento (P&D) 5 quesitos

VIIl. Atragao de Investimentos Privados

23. O Estado dispde de mecanismos para atragao de investimentos | Sim - 03Nao - 00
e financiamentos privados nacionais e internacionais?

Sim 3

24. O Estado avalia os resultados de sua politica de atrag&o de 24 Sim - 02 )

investimentos? N&o - 00 Sim 2
241 | Qual volume d formal e d dagé&o tributari 24.1 ¢ 24.2

. ual volume de emprego formal e de arrecadagao tributaria Informativas . .

gerado por estes investimentos? 22'431 mil emp:egos diretos

3 enpegoona o o enpreces o

Ex: a) 500. b) R$ 500.000,00.

x:a) )RS ' formalizados em 2019.

241 | Qual volume de emprego formal e de arrecadac&o tributaria Potencial de incremento na

gerado por estes investimentos? arrecadacéo de ICMS dos projetos

b) arrecadagao tributaria atendidos pelo INDI em plena

Ex: a) 500. b) R$ 500.000,00. operagdo no exercicio de 2019: R$

565.300.673,13.

24.2 | Qual a variagdo em relag&o ao exercicio anterior ao ano
avaliado? 94,1%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Subtotal - VIII. Atracao de Investimentos Privados S GlElne

IX. Economia Criativa

25. O Estado tem politica estruturada de estimulo a economia Sim para as

criativa? perguntas 25 e Sim 3
25.1-03
25.1 | Ha indicadores para avaliagdo do impacto dessa politica? Sim para a
pergunta 25 - 02 Sim
Nao - 00
25.2 | Informe os indicadores: 252e253
informativa Volume de financiamentos

desembolsados pelo BDMG em
Economia Criativa (produto MINAS
CRIATIVA) no ano corrente (em
milhdes de Reais)

25.3 | Informe os setores apoiados por esta politica: Segundo o0 BDMG, os principais
setores beneficiados sdo: publicidade
e atividades criativas, moda e
vestuario, gastronomia, artesanato,
startups e inovagao, dentre outros.

Subtotal - IX. Economia Criativa (RS

X. Economia Solidaria

26. O Estado dispde de politica relativa a fomento e incentivo ao Sim para as

desenvolvimento de empreendimentos econdmicos solidarios? perguntas 26 e 2.1 5 3
-03 im
Sim para a
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26.1

Ha indicadores para avaliagdo do impacto desta politica?

26.2

Informe os indicadores:

pergunta 26 - 02
N&o - 00
26.2e26.3
informativa

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Sim

Feiras de Economia Popular Solidaria:
em atividades como a Feira da EPS
na CAMG e nas Feiras Regionais, sdo
contabilizados: valores de
comercializagdo dos produtos e
territorio/municipio de origem do
empreendimento.

Circuito Mineiro de Oportunidades e
Negdcios: Percentual dos
empreendedores que melhoraram a
divulgagao de seus produtos via redes
sociais e sites; Percentual de
empreendedores que fecharam mais
de um negoécio durante a feira;
Percentual de empreendedores que
fizeram melhorias nos seus produtos ;
Percentual de empreendedores que
aumentaram a produgao em até 20%
para atender nova demanda.

26.3

Informe as iniciativas/agdes desta politica:

- Projeto de Feiras Regionais em
todas as regiées do Férum Mineiro da
Economia Popular Solidaria- Fomento
aos empreendimentos econdmicos
solidarios de catadores de materiais
reciclaveis- Gestéo da politica de
economia popular solidaria através do
Conselho Estadual (CEEPS) e
comiss&o de avaliagdo do CadSol.-
Realizagdo em 2019 de 10 edi¢des do
Circuito Mineiro de Oportunidades e
Negdcios em 2019 (Divinépolis,
Ipatinga, Uberlandia, Pouso Alegre,
Montes Claros, Teofilo Otoni, Juiz de
Fora, Belo Horizonte e Araguai),
sendo 272 empreendimentos
capacitados e 138 empreendimentos
selecionadas para feiras regionais.

27.

O Estado dispde de regulamentagado para estimular os
empreendimentos econdmicos solidarios?

Sim - 01
N&o -0

Sim

28.

O Estado possui Conselho Estadual de Economia Popular
Solidaria?

Sim - 01
Né&o -0

Sim

29.

O Estado realiza compras pUblicas diretamente da agricultura
familiar?

29.1

Qual o percentual das compras publicas realizadas junto &
agricultura familiar no ano avaliado?

29.2

Qual a variagdo em relagéo ao exercicio anterior ao ano
avaliado?
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

29e29.1Sime
230% - 03

Sime
<30% - 01

Né&o - 00
29.2 informativa

Sim

<30%

-1,75%
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Subtotal - X. Economia Solidaria LIRS
XI. Arranjos Produtivos Locais (APL)
30. Sim para as
O Estado dispde de politica voltada ao fomento e incentivo dos | perguntas 30 e
APLs com vistas ao fortalecimento e ordenamento da economia | 30.1-3 Sim
local? Simparaa
pergunta 30 - 2
30.1 | Haindicadores para avaliagdo do impacto desta politica? Néo-0
30.2 informativa Néo
30.2
Informe os indicadores
30.3 | Especifique os principais intrumentos de incentivo Reconhecimento de Arranjos
Produtivos Locais (APL); Construgao
de programas de desenvolvimento de
APL; Avaliag&o de resultados dos APL
existentes. Reconstrugéo do Nucleo
Gestor dos APL para representagao
da politica de desenvolvimento
regional junto ao Ministério de
Desenvolvimento, Industria, Comércio
e Servigos (MDIC) no Grupo de
Trabalho Permanente dos Arranjos
Produtivos Locais (GTP- APL).
31. O Estado dispde de regulamentagdo para estimular os APLs? Sim - 01
Néo-0 Sim
Subtotal - XI. Arranjos Produtivos Locais (APL) Ziquesitos
XIl. Tratamento diferenciado e favorecido MEI, ME e EPP
32. O Estado utiliza compras publicas como instrumento de indugéo | 32 Sim - 03
ao desenvolvimento econdmico regional? Né&o - 00 S
) im
32.1 Informativa
32.1 | Informe os mecanismos adotados Decreto n® 47.437/2018 - regulamenta

o tratamento diferenciado, simplificado
e favorecido dispensado as
microempresas, empresas de
pequeno porte, agricultores familiares,
produtores rurais pessoas fisicas,
microempreendedores individuais e
sociedades cooperativas nas
aquisi¢des publicas do Estado.Art.12 —
[...] podera ser concedida,
justificadamente, prioridade de
contratagdo para as microempresas e
empresas de pequeno porte sediadas
local ou regionalmente, até o limite de
dez por cento do melhor prego
véalido.Além disso, o fornecedor
mineiro tem isengao do Imposto sobre
Circulagédo de Mercadorias e Servigos
- ICMS, assim, acaba por possuir
preco mais competitivo quando
fornece para o Estado de Minas
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Gerais.
33. O Estado elabora e divulga Plano Anual de Compras? Sim - 01 )
N&o - 00 Néo
34. O Estado possui sistema eletrénico de gestdo de compras e Sim-01 .
contratagdes? NZo - 00 Sim
35. Qual valor total de aquisicées do Estado no ano avaliado? Informativa
Ex: R$ 500.000,00. R$7.435.742.445,16
35.1 | Qual a variag&o em relagao ao exercicio anterior ao ano
avaliado? 6,70%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
36 No ano avaliado, qual o percentual de licitagbes realizadas na Informativa
modalidade:
Pregé&o presencial 0,36%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
36 No ano avaliado, qual o percentual de licitagdes realizadas na Informativa
modalidade:
Pregéo eletronico 98,15%
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
37. O Estado dispde de politica de apoio aos pequenos negécios Sim para as
(MEI, ME e EPP)? perguntas 37 e Sim
371-3
37.1 | Haindicadores para avaliagéo do impacto dessa politica? Simparaa )
pergunta 37 - 2 Sim
— Nao-0 —
37.2 | Informe os indicadores 37.2 informativa Volume de financiamentos
desembolsados pelo BDMG WEB para
Micro e Pequenas empresas no ano
corrente (em milhdes de Reais)
37.3 | Informe as iniciativas e setores (CNAE) apoiados. Principalmente comércio e servigos,
segundo 0 BDMG.
38. O Estado possui cadastro de fornecedores para identificagdo de | Sim - 02
seu porte (MEI, ME, EPP)? Néo - 00 Sim
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39. Nas aquisi¢Bes publicas, o Estado observa o disposto nos Sim para as
artigos 42 a 45, 47, 48 e 49 da Lei Complementar n® 123/2006 e | perguntas 39 e
alteragdes, quanto ao tratamento diferenciado aos pequenos 39.1-03
negocios (MEI, ME, EPP)? Sim paraa Sim
pergunta 39 - 02
Néo - 00
39.1 | O Estado dispde de normas e/ou regulamentos adicionais aos 392393 .
previstos em dmbito federal? informativas Sim
39.2 | Especifique as normas e/ou regulamentos adicionais: Lei n.° 20.826, de 31 de julho de 2013
- Institui o Estatuto Mineiro da
Microempresa e da Empresa de
Pequeno Porte.Decreto n® 47.437, de
26 de junho de 2018 - Regulamenta o
tratamento diferenciado, simplificado e
favorecido dispensado as
microempresas, empresas de
pequeno porte, agricultores familiares,
produtores rurais pessoas fisicas,
microempreendedores individuais e
sociedades cooperativas nas
aquisicdes publicas do Estado.
39.3 | Do total geral de aquisicdes, qual o percentual de participagéo
dos pequenos negdcios (MEI, ME, EPP)? MEI
Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%... , 100%.
39.3 | Do total geral de aquisigdes, qual o percentual de participagdo
dos pequenos negdcios (MEI, ME, EPP)? ME
Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%..., 100%. 3.76%
, (\
39.3 | Do total geral de aquisicbes, qual o percentual de participagéo
dos pequenos negdcios (MEI, ME, EPP)? EPP
Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%... , 100%.
5,34%
40. Nas aquisicdes com valor até R$80.000,00, qual percentual das
licitagdes foi realizado com exclusividade para os pequenos
negdcios (MEI, ME e EPP)? MEI
Obs: Artigos 47 e 48, inciso |, da LC 123/2006.
Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%... , 100%. N/A
40. Nas aquisicGes com valor até R$80.000,00, qual percentual das
licitagBes foi realizado com exclusividade para os pequenos
negécios (MEI, ME e EPP)? ME
Obs: Artigos 47 e 48, inciso |, da LC 123/2006.
Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%... , 100%. 37,31%
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40.

Nas aquisigdes com valor até R$80.000,00, qual percentual das
licitagdes foi realizado com exclusividade para os pequenos
negdcios (MEI, ME e EPP)? EPP

Obs: Artigos 47 e 48, inciso |, da LC 123/2006.

Ex: 0%, 10%, 20%, 30% 40%, 50%..., 100%.

Informativa

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

37,31%

401

Qual valor liquidado das licitagdes acima em relagao ao total das
aquisicdes? MEI
Ex: R$ 500.000,00.

Informativa

N/A

40.1

Qual valor liquidado das licitagdes acima em relagéo ao total das
aquisi¢des? ME
Ex: R$ 500.000,00.

Informativa

N/A

40.1

Qual valor liquidado das licitagdes acima em relagéo ao total das
aquisicdes? EPP
Ex: R$ 500.000,00.

Informativa

N/A

40.2

Do total das licitagdes com exclusividade para pequenos
negacios, qual percentual de licitagbes desertas e/ou
fracassadas? MEI

Ex: 10%; 20%, 50%, 100%.

Informativa

N/A

40.2

Do total das licitagdes com exclusividade para pequenos
negocios, qual percentual de licitagdes desertas e/ou
fracassadas? ME

Informativa

25,59%

40.2

Do total das licitagdes com exclusividade para pequenos
negocios, qual percentual de licitagdes desertas e/ou
fracassadas? EPP

Informativa

25,59%

MEI

Subtotal - XIl. Tratamento diferenciado e favorecido as EPPs, MEs e

Xill. Empreendedorismo

9 quesitos

41.

O Estado possui programa e/ou agéo articulada com parceiros
para qualificagdo de empresarios e trabalhadores, bem como
para incentivar o empreendedorismo?

41 Sim - 02
No - 00
41.1 informativa

Sim
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411

Especifique estes programas e/ou agdes

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Programa Circuito Mineiro de
Oportunidades e Negécios”,
contemplando principalmente o
publico dos pequenos negdcios,
registrados como agricultura familiar,
cooperativas, associagdes,
microempreendedores individuais,
empresas de pequeno porte, ou
microempresas. O objetivo & apoiar e
capacitar os empreendimentos,
aproximando-os com a rede varejista,
de acordo com as potencialidades de
cada regido e gerar negécios para 0s
mesmos. Foram realizadas 10 edigbes
em 2019 ( Divindpolis, Ipatinga,
Uberlandia, Pouso Alegre, Montes
Claros, Tedfilo Otoni, Juiz de Fora,
Belo Horizonte e Araguai), sendo 272
empreendimentos capacitados e 138
empreendimentos selecionadas para
feiras regionais. Sobre os resultados
do Programa , 53,3% melhoraram a
divulgagéo de seus produtos via redes
sociais e sites; 46,7 % fecharam
negacios; 53% fizeram melhorias nos
seus produtos; 40% aumentaram a
producéo em até 20% para atender
nova demanda.

42. O Estado tem politica de capacitagéo dos empreendedores 42 Sim - 02

locais, inclusive 0s micro e pequeno empresarios, para N&o - 00

desenvolver as competéncias necessérias a participagdo no 42.1 informativa

processo de compras publicas? Néo
42.1 | Informe as iniciativas adotadas.
43, O Estado dispde de espago fisico efou virtual que centraliza o Sim-01

atendimento necessario a empreendedores e a empresas para | Nao - 00

facilitar a gestdo do negécio, da abertura ao encerramento das

atividades? Sim
44, O Estado dispde de mecanismos on line para fornecimento de 44 Sim - 01

licencas e autorizagdes a empreendedores e empresas? Né&o - 00 )

441 informativa Sim

441 | Em quais dreas? Fazendaria Sim
441 | Em quais areas? Ambiental Sim
441 | Em quais areas? Agricola Sim
441 | Em quais &reas? outras JUCEMG - Registro Digital; IPEM -

Metrologia Legal; IGAM - Cadastro de
Uso Insignificante de Recursos
Hidricos
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XIV. Institucional
45, Existe unidade administrativa destinada a promogéo do Sim - 02
desenvolvimento econémico do Estado? Néo - 00 .
. A . Sim 2
Ex: Secretaria, agéncias de fomento ou equivalente.
46. Os servidores responsaveis pela area de desenvolvimento Sim e =40 horas
econdmico do Estado recebem capacitagéo especifica para o 02
desempenho da fungéo? Sim e <40 horas Nzo 0
01
Néo - 00
46.1 | Qual a carga horaria anual de capacitagdo?
Subtotal - XIV. Institucional CGREILEE TOTAL 85
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i-DES = (Somatdrio da pontuagao de cada quesito)/100

135

i-DES: 10/100 - 0,10 (10%)

n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755




iege

MINAS GERAIS / TCE INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL
i-EDUC
QUESITOS PONTUACAO RESPOSTAS PONTOS

Dados do responsavel pelo preenchimento do
questionario

Nome completo: Gustavo Oliveira Braga de Souza

Cargo / Fungao: Assessor-Chefe da Assessoria Estratégica

Masp: 752.795-5
I. Organizagao Escolar
1. | Quantas instituigdes estaduais Informativa

destinadas aos ensinos

fundamental e médio estdo em

funcionamento? EF: 3.322
1. | Quantas instituicdes estaduais Informativa

destinadas aos ensinos

fundamental e médio estdo em

funcionamento? EM: 2.495
2. | O Estado promoveu levantamento | 2 Sim - 03

sobre a existéncia de acesso Né&o - 00

(vagas disponiveis) para toda 2.1 informativa 3

populagdo em idade escolar dos

ensinos fundamental e médio da

rede estadual? Sim
2.1. | Informe: a)NUmero de vagas: EF: 1073212
2.1. | Informe: a)NUmero de vagas:EM: informativa 796.876
2.1. | Informe: b)Percentual de vagas em informativa

relagéo & demanda: EF: 27%
2.1. | Informe: b)Percentual de vagas em informativa

relagéo a demanda: EM: 52%
2.1. | Informe: c)Numero de matriculas: informativa

EF: 1.033.282
2.1. | Informe: c)Numero de informativa

matriculas:EM: 773.826
2.1. | Informe: d) Percentual de

matriculas em relagdo a demanda: informativa

EF: 26%
2.1. | Informe: d) Percentual de

matriculas em relagéo & informativa

demanda:EM: 50%
3. | Existem parémetros para a Sim para as 3

enturmagao dos estudantes? perguntas 3 e 3.3 Sim
3.1 | Informe os pardmetros para -03

enturmag&o no ensino Sim apenas para | Anos Iniciais: 25 alunos

fundamental e os respectivos pergutna 3 - 02 por turma

dados da enturmagéo efetiva: Nao - 00 Anos Finais: 35 alunos

31e3.2 por turma

3.2 | Informe os parametros para informativas

enturmagao no ensino médio e 0s
respectivos dados da enturmagéo
efetiva:

EM - 40 alunos
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3.3 | Os parametros estéo sendo
seguidos? Sim
Subtotal - I. Organizagéao Escolar 3 quesitos
II. Infraestrutura Escolar
4. | Existem laboratérios de informética | Sim para
em funcionamento (utilizados pergunta 4 e 4.2
pelos alunos) ou salas de aula > 0%- 03
com computadores nas instituigdes | Sim para
estaduais destinadas aos ensinos | pergunta 4 e 4.2
fundamental e médio? =0%-0 Sim
4.1 | Qual é o percentual com relagdo | Nao - 00
ao total de escolas? EF: 4.1 informativa
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. 92,43
4.1 | Qual é o percentual com relagao
ao total de escolas? EM:
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. 94,53
4.2 | Qual é o percentual com conex&o
a internet com relagéo ao total de
escolas? EF:
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 100
4.2 | Qual é o percentual com conex&o
a internet com relagéo ao total de
escolas? EM:
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 100
5. Informe o percentual de 290% - 03 98,23
instituicdes estaduais destinadas | =270 e <90% -
aos ensinos fundamental e médio | 02
que fornecem agua filtrada, propria | = 30% e < 70% -
para consumo: 01
EF: <30% - 00
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. Média dos
pontos
percentuais do
EF e EM
5. | Informe o percentual de 290%-03=70e 98
instituigdes estaduais destinadas | < 90% - 02= 30%
aos ensinos fundamental e médio | e <70% - 01<
que fornecem agua filtrada, propria | 30% - 00Média
para consumo:EM:Ex: 0%, 10%, dos pontos
50%, 100%. percentuais do
EF e EM
6. | Informe o percentual de >90% - 03 90,1
instituigdes estaduais destinadas | =70e <90% -
aos ensinos fundamental e médio | 02
que possuem rede de coleta de 230%e<70%-
esgoto ou fossa: 01
EF: <30% - 00
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. Média dos
pontos
percentuais do
EF e EM
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6. Informe o percentual de 290% - 03 90,3
instituicdes estaduais destinadas | =70 e <90% -
aos ensinos fundamental e médio | 02
que possuem rede de coleta de >30%e<70%-
esgoto ou fossa: 01
EM: <30% - 00
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. Média dos
pontos
percentuais do
EF e EM
7. 290% - 03 52,8
Informe o percentual de >270e<90% -
instituicdes estaduais destinadas | 02
aos ensinos fundamental e médio | = 30% e < 70% -
que promovem acessibilidade para | 01
pessoas com deficiéncia ou com | <30% - 00
mobilidade reduzida: Média dos
EF: pontos
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. percentuais do
EF e EM
7. 290% - 03 53,42
Informe o percentual de 270e<90% -
instituicdes estaduais destinadas | 02
aos ensinos fundamental e médio | =2 30% e < 70% -
que promovem acessibilidade para | 01
pessoas com deficiéncia ou com | < 30% - 00
mobilidade reduzida: Média dos
EM: pontos
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. percentuais do
EF e EM
8. | Informe o percentual de >80% - 03 94,54
instituigdes estaduais destinadas | =50 € < 80% -
aos ensinos fundamental e médio | 02
que possuem bibliotecas em >10% e <50% -
funcionamento: 01
EF: <10% - 00
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. Média dos
pontos
percentuais do
EF e EM
8. | Informe o percentual de =>80% - 03 94,63
instituigdes estaduais destinadas | =50 € < 80% -
aos ensinos fundamental e médio | 02
que possuem bibliotecas em >10% e <50% -
funcionamento: 01
EM: <10% - 00
Ex: 0%, 10%, 50%, 100%. Média dos
pontos
percentuais do
EF e EM
Subtotal - II. Infraestrutura Escolar 5 quesitos
lll. Alimentagao Escolar
9. O Estado complementa, com 9 Sim-03
recursos proprios, o valor Né&o - 00
repassado pelo Governo Federal | 9.1 informativa
para a alimentagéo escolar? Sim
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9.1 | Informe o percentual do

complemento em relag&o ao valor

recebido do Governo Federal.

EF:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 100
9.1 | Informe o percentual do

complemento em relag&o ao valor

recebido do Governo Federal.

EM:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 100
10. | Informe o percentual de compra da | = 30% - 03

alimentag&o escolar oriunda da <30%-02

agricultura familiar: <30%
11. | Ha nutricionista responsavel pela | 11 Sim - 03

elaboragao e acompanhamento do Né&o - 00

cardapio da alimentag&o escolar 11.1 informativa

em todas as instituicbes da rede

estadual de ensino Sim
11.1 | Qual é o percentual das 100

instituicdes da rede estadual de

ensino que tem o servigo de

nutricionista ?

EF:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.
11.1 | Qual é o percentual das 100

instituigdes da rede estadual de

ensino que tem o servigo de

nutricionista ?EM:
Subtotal - IIl. Alimentagao Escolar 3 quesitos
IV. Transporte Escolar
12. | Informe o percentual de =80% - 03 > 80%

atendimento do servico de >50e<80% -

transporte escolar em relagdo ao | 02

total de alunos residentes em zona | =2 10% e < 50% -

rural: 01

<10% - 00

13. | O Estado tem registro das rotas Sim, rota e

elou tempo seguidas pelos tempo - 03

veiculos do transporte escolar? Sim, apenas rota Nao
13.1 | Informe a idade média da frota ou tempo - 02 Né&o temos essa informagao

escolar: Né&o - 00

13.1 informativa

Subtotal - IV. Transporte Escolar 2 quesitos
V. Corpo Docente
14. | O Estado possui Plano de Cargos | Sim - 03

e Salarios para seus professores | Nao - 00

em conformidade com o Plano

Nacional de Educagéo — PNE? Sim
13. O Estado cumpre o piso salarial S|~m -03

nacional (jornada de 40h/sem) Néo - 00

para todos os professores? Sim
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16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio? [Anos
iniciais EF:][Professores efetivos]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

Informativa

13.621

16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio? [Anos
iniciais EF:][Professores
temporarios/designados]

Informativa

26.553

16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio? [Anos finais
EF:][Professores efetivos]

Informativa

38.366

16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio? [Anos finais
EF:][Professores
temporarios/designados]

Informativa

34.773

16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio?
[EM:][Professores efetivos]

Informativa

38.393

16.

Qual a quantidade de professores
efetivos e de
temporarios/designados
destinados aos ensinos
fundamental e médio?
[EM:][Professores
temporarios/designados]

Informativa

32.801

16.1

Informe o percentual de
temporérios em relagéo ao total de
professores: [Anos iniciais EF:]
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Informativa

66%

16.1

Informe o percentual de
temporérios em relagéo ao total de
professores: [Anos finais EF:]

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Informativa

48%

16.1

Informe o percentual de
temporarios em relagéo ao total de
professores: [EM:]

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Informativa

46%

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializagéo,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos
iniciais EF:][Especializacio]

Informativa

4292

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializacéo,

Informativa

36
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Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos
iniciais EF:][Mestrado]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializacéo,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos
iniciais EF:][Doutorado]

Informativa

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializacéo,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos finais
EF:][Especializacéo]

Informativa

5025

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializago,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos finais
EF:][Mestrado]

Informativa

226

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializago,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio? [Anos finais
EF:][Doutorado]

Informativa

21

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializacéo,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio?
[EM:][Especializacéo]

Informativa

12869

17.

Qual a quantidade de professores
efetivos com Especializacéo,
Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio?
[EM:][Mestrado]

Informativa

1032

17.

17. Qual a quantidade de
professores efetivos com
Especializagdo,

Mestrado, Doutorado nos ensinos
fundamental e médio?
[EM:][Doutorado]

Informativa

65

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagao, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos iniciais
EF:][Especializagdo]

21,70%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagdo, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos iniciais
EF:][Mestrado]

0,18%

171

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagdo, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos iniciais
EF:][Doutorado]

0,00%
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171

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagao, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos finais
EF:][Especializacéo]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

13,10%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializacdo, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos finais
EF:][Mestrado]

0,59%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagao, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [Anos finais
EF:][Doutorado]

0,05%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagao, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [EM:][Especializagéo]

33,50%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagao, Mestrado,
Doutorado em relag&o ao total de
professores: [EM:][Mestrado]

2,69%

17.1

Informe o percentual de
professores efetivos com
Especializagdo, Mestrado,
Doutorado em relagdo ao total de
professores: [EM:][Doutorado]

0,17%

18.

Qual valor aplicado na capacitagdo
do corpo docente estadual? EF:

18.1 Sim - 03
Nao - 00

18e18.2

Informativas

1679080,87*

18.

Qual valor aplicado na capacitagéo
do corpo docente estadual? EM:

790155,71*

18.1

O valor aplicado no ano avaliado
foi maior em relagéo ao ano
anterior?

Nao

18.2

Informe o percentual aplicado em
relagdo ao total dos recursos
gastos em MDE.

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

0,00

19.

Qual o numero de professores e
de diretores capacitados da rede
estadual?

Professores:

Obs: Participagdo no ano avaliado
de professores e diretores em
cursos, palestras, seminarios e
congressos para atualizagao.

19.3 Sim - 03
Né&o - 00

19e19.1e19.2

Informativas

34667
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19.

Qual o nimero de professores e
de diretores capacitados da rede
estadual?

Diretores:

Obs: Participagdo no ano avaliado
de professores e diretores em
cursos, palestras, seminarios e
congressos para atualizagdo.

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

7385

19.1

Informe o percentual de
professores capacitados em
relagdo ao total de professores:
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

19.2

Informe o percentual de diretores
capacitados em relagéo ao total de
diretores:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

19.3

Ha Programa Estadual estruturado
para reconhecimento e incentivo a
capacitagdo dos profissionais da
Educacédo?

18,7

100%

Nao

20.

Existem medidas a serem
adotadas para substituigéo de
profissionais em caso de
auséncia?

Sim - 03
Nao - 00

Sim
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20.1 | Informe quais sao estas medidas:. | Informativa . Professor Eventual — professor para substituicdo eventual de docente
Professor Eventual — professor nos anos iniciais do ensino fundamental.. Designagdo (contrato
para substituicdo eventual de temporario) — nos termos da Lei 10.254/90 — contratos temporarios em
docente nos anos iniciais do substituigdo a servidor afastado de suas fungdes de acordo com as
ensino fundamental.. Designagao reg.ras estabelecidas pela Reso.lu<;5~o SEE publicada anualmente, a qual
(contrato temporario) - nos termos defl.ne as~normas para a’o.rganlzagacz do f:|u€-1dro de pessoal e a
da Lei 10.254/90 — contratos dzmgnaj;ac; p?\;ﬁ o eéeraf:l(id.a fou;gazoszublltcalge:’;eztjelgst?ual de .
- PR educacgao de Vlinas Gerais.Lel n . , art. CArt. — Para suprir a
tseeTv?(?g?l(f)ass?g&(s)lgzsztju;gafznagf)es comprt?vada necessidads} de pessoal, poderd have.r d.esignagéo para o
exercicio de fungdo publica, nos casos de:l — substitui¢do, durante o
de acordq com as regras impedimento do titular do cargo;ll — cargo vago, e exclusivamente até o
eSta,belec'das pela Resolugao SEE seu definitivo provimento, desde que ndo haja candidatoaprovado em
p“b"cada anualmente, a qual concurso publico para a classe correspondente.§ 12 — A designagdo para
define as normas para a o exercicio da fungdo publica de que trata este artigo somente se
organizagao do quadro de pessoal aplicanas hipéteses de cargos de:a) Professor, para regéncia de classe,
e a designacéo para o exercicio da Especialista em Educagdo e Servigal, para exercicioexclusivo em unidade
fung&o publica na rede estadual de estadual de ensino.
educagao de Minas Gerais.Lei n°
10.254, art. 10.Art. 10 — Para
suprir a comprovada necessidade
de pessoal, podera haver
designagao para oexercicio de
fungao publica, nos casos de:l -
substituigéo, durante o
impedimento do titular do cargo;ll
— cargo vago, e exclusivamente
até o seu definitivo provimento,
desde que n&o haja
candidatoaprovado em concurso
publico para a classe
correspondente.§ 1° - A
designagao para o exercicio da
fung&o publica de que trata este
artigo somente se aplicanas
hipéteses de cargos de:a)
Professor, para regéncia de
classe, Especialista em Educagéo
e Servical, para exercicioexclusivo
em unidade estadual de ensino;...”
Subtotal - V. Corpo Docente 7 quesitos . Designagéo (contrato temporario) — nos termos da Lei 10.254/90 —
contratos temporarios em substituicao a servidor afastado de suas
fungdes de acordo com as regras estabelecidas pela Resolugdo SEE
publicada anualmente, a qual define as normas para a organizagao do
quadro de pessoal e a designagao para o exercicio da fungéo publica na
rede estadual de educagéo de Minas Gerais.
VI. Politicas Educacionais
Lei n® 10.254, art. 10.
21. | O Estado elaborou Plano Estadual | Elaborado e
de Educag&o em conformidade implementado -
com o Plano Nacional de 03
Educacéo - PNE? Elaborado e em
Plano elaborado e implementado | implementacéo - Plano elaborado e em implementagéo
Plano elaborado e em 01
implementacao Né&o elaborado -
Plano nao elaborado. Informar 00

prazo para elaboragéo.

21.1. informativa

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
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21.

21. O Estado elaborou Plano
Estadual de Educagéo em
conformidade com o Plano
Nacional de Educagéo — PNE?
[Outros]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

211

Qual a vigéncia do Plano?

2018-2027

22.

O Estado dispde de politica
estruturada para desenvolver as
competéncias de leitura e escrita
de seus alunos com dificuldade de
aprendizado?

221

Existem metas tragadas?

22.2

Das metas tragadas, qual
percentual alcangado?

22.3

Qual é o percentual de escolas da
rede estadual de ensino atendidas
com a politica? EF:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

22.3

Qual é o percentual de escolas da
rede estadual de ensino atendidas
com a politica? EM:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

Sim para
perguntas 22 e
221e2222
80% - 03

Sim para
perguntas 22 e
221e€22.2 250
e<80% - 02
Sim para
perguntas 22 e
221e222e<
50% - 01

Néo - 00

22.3 informativa

sim

sim

<50%

26

0%

23.

O Estado oferta educagéo
integral?

23.1

Quantas instituigdes da rede
estadual de ensino ofertam
educagdo integral? EF:

23.1

Quantas instituigdes da rede
estadual de ensino ofertam
educagéo integral? EM:

23 Sim - 03
N&o - 00

23.1,23.2e23.3
informativas

sim

147

43

23.2

Informe o percentual das
instituicBes da rede estadual de
ensino que ofertam a educagéo
integral em relag&o ao total de
escolas. EF:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

5%

23.2

Informe o percentual das
instituictes da rede estadual de
ensino que ofertam a educagéo
integral em relag&o ao total de
escolas.EM:

2%

23.3

Informe o niimero de alunos
atendidos pela educagéo integral:
EF:

25243

23.3

Informe o niimero de alunos
atendidos pela educagéo integral:
EM:

2643

24.

O Estado oferta Educagéo
Especial na perspectiva inclusiva?

24 Sim - 03
N&o - 00

241

Quantas instituigdes possuem
condigdes (profissionais e
infraestrutura) de prover educacéo
especial sob perspectiva inclusiva?
EF:

24.1,242e24.3
informativas

Sim

3147

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
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241

Quantas instituigdes possuem
condigdes (profissionais e
infraestrutura) de prover educagéo
especial sob perspectiva inclusiva?
EM:

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

2174

24.2

Informe o percentual das
instituicbes da rede estadual de
ensino que ofertam a educagao
especial sob perspectiva inclusiva
em relagao ao total de escolas.
EF:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

94,7

24.2

Informe o percentual das
instituicdes da rede estadual de
ensino que ofertam a educagao
especial sob perspectiva inclusiva
em relagéo ao total de escolas.
EM:

87,1

243

Informe 0 nimero de alunos
atendidos com a Educagéo
Especial na perspectiva inclusiva:
EF:

39785

243

Informe 0 nimero de alunos
atendidos com a Educacgéo
Especial na perspectiva inclusiva:
EM:

17245

25.

O Estado oferta educagéo
profissional?

25.1

Quantas instituicdes da rede
estadual de ensino ofertam a
educacéo profissional? EJA:

25.1

Quantas instituicdes da rede
estadual de ensino ofertam a
educacéo profissional? EM:

25.2

Informe o percentual das
instituigdes que ofertam educagao
profissional em relagdo ao total de
escolas: EJA:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

25.2

Informe o percentual das
instituicdes que ofertam educagao
profissional em relagao ao total de
escolas: EM:

Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%.

25.3

Informe o niimero de alunos
atendidos pela educagéo
profissional: EJA:

25.3

Informe o nimero de alunos
atendidos pela educagéo
profissional: EM:

258Sim-03

Nzo - 00
25.1,25.2e25.3
informativas

Sim

135

541%*

5770

26.

O Estado monitora a aplicagao das
Leis 10.639/03 e 11.645/08 nas
escolas estaduais?Obs: Ensino de
“Histéria e Cultura Afro-Brasileira e
Indigena”.

Sim - 03N&o - 00

Sim

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
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Subtotal - VI. Politicas Educacionais

VIl - Conselhos e Colegiados Escolares

6 quesitos

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

27. | Existe Conselho Estadual de Sime=6
Educacéo estruturado e atuante reunides - 03
no Estado? Sime=4e<6 Sim
27.1 | Quantas reunides foram realizadas | reunides - 02
pelo Conselho Estadual de Sime<4
Educag&o durante o ano avaliado? | reunides - 01
Obs: N&o considerar reunides de | Nao - 00
nomeagdes/exclusdo de membros
ou outro assunto n&o relacionado
a natureza do Conselho. > 6 reunides
28. | Existe Conselho de Sime=6
Acompanhamento e Controle reunides - 03
Social do Fundo de Manutengdoe |Sime=4e<6
Desenvolvimento da Educacéo reunides - 02
Basica e de Valorizagdo dos Sime <4
Profissionais (ConsFUNDEB) reunides - 01
estruturado e atuante no Estado? | Ndo - 00 Sim
28.1 | Quantas reunides foram realizadas
pelo ConsFUNDEB durante o0 ano
avaliado? Obs: Nao considerar
reunides de nomeagdes/exclusdo
de membros ou outro assunto ndo
relacionado a natureza do
Conselho.
> 6 reunides
29. | Existem colegiados escolares 29 Sim - 02
formais e atuantes nas escolas da Né&o - 00
rede estadual de ensino? 29.1 informativa .
im
29.1 | Informe o percentual de escolas
com colegiado escolar formal e
atuante em relag&o ao total de
escolas.
Ex: 0%, 10%, 20%, 50%, 100%. 100%
Subtotal - VII. Conselhos e Colegiados 3 quesitos
Escolares
VIIl. Indicadores Educacionais
30. | Durante o ano letivo, houve 30e 301
interrupgdo por greve ou por informativas
outros motivos? Sim
30.1 | Quantos dias durou a interrupcéo? ”
31. | O Estado aplicou programas de Sim-03
avaliagdo de rendimento escolar | Parcialmente - 02
nos niveis fundamental e médio da | Nao - 00
rede estadual de ensino? Sim
32. | O Estado utilizou indicador de 32 Sim-03
aprendizado para analise do Né&o - 00
desempenho nos ensinos
fundamental e médio da rede
estadual de ensino? Sim
32.1 | Informe o resultado do IDEB da
rede estadual de ensino: [IDEB EF
anos iniciais:] 6,5

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755
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32.2

Informe o resultado do IDEB da
rede estadual de ensino: [IDEB EF

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

anos finais:] 44
Informe o resultado do IDEB da
rede estadual de ensino: [IDEB
EM] 36

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
e seus respectivos resultados: [EF
anos iniciais:][Indicadores]

PROEB 2019 Lingua Portuguesa

32.2

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
e seus respectivos resultados: [EF
anos iniciais:][Resultados]

2224

32.2

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
e seus respectivos resultados: [EF
anos finais:][Indicadores]

PROEB 2019 Lingua Portuguesa

32.2

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
e seus respectivos resultados: [EF
anos finais:][Resultados]

2465

32.2

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
€ seus respectivos resultados:
[EM:][Indicadores]

PROEB 2019 Lingua Portuguesa

32.2

Informe outros indicadores de
aprendizado utilizados pelo Estado
€ seus respectivos resultados:
[EM:][Resultados]

2652

33

O Estado monitora a taxa de
abandono dos estudantes dos
ensinos fundamental e médio da
rede estadual de ensino?

Sim

33.1

Existem metas tragadas para
reducdo da taxa de abandono?

33.2

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755

Qual percentual alcangado das
metas tracadas?

Qual a taxa de aprovagéo e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EF anos iniciais:][Taxa
de aprovagao]

99,5

Qual a taxa de aprovagdo e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EF anos iniciais:][Taxa
de abandono]

0.2

Qual a taxa de aprovagdo e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EF anos finais:][Taxa
de aprovagao]

85,2

Qual a taxa de aprovagdo e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EF anos finais:][Taxa
de abandono]

29
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35

Qual a taxa de aprovagao e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EM:][Taxa de
aprovagao]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

78

Qual a taxa de aprovagao e de
abandono dos alunos da rede
estadual? [EM:][Taxa de
abandono]

88

O Estado possui levantamento da
distorgao idade-série para os
ensinos fundamental e médio?

Sim

35.1

Existem metas tragadas para
reducéo da distor¢do idade-série
para os ensinos fundamental e
médio?

35.2

Qual percentual alcangado das
metas tragadas?

37

Subtotal - VIII. Indicadores
Educacionais

IX - indice Constitucional/Legal

6 quesitos

Qual percentual da receita
vinculada aplicado na manutengéo
e desenvolvimento do ensino?

= 25% - 3 pontos
< 25% - 0 ponto

< 25%*

Qual percentual dos recursos do
Fundo de Manutengéo e
Desenvolvimento da Educacéo
Basica e de Valorizagdo dos
Profissionais da Educac&o
(FUNDEB) foi aplicado com
remuneracao de profissionais do
magistério em efetivo exercicio?

260%-3
pontos< 60% - 0
ponto

2 60%

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢o www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2264755

Subtotal - IX. indices

X - Governanga

2 quesitos
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38 | Para o célculo do Indicador de Calcular IAP:
Avaliacdo do Planejamento — IAP, | Somar ((A+B +
informe sobre a execugéo C)/3)*100
orgamentéria das agdes dos
programas do PPA relativos as IAP =80 - 05
politicas publicas da educacéo: [a) | IAP =60 - 04
A razéo entre 0 nimero de agdes | IAP =40 - 03
cujo EFISi estejaentre 0,7e1,3e | IAP=>20-02
o total de agdes previstas, IAP <20 - 01

excluidas as ndo-orgamentérias™:]
Ex: 0,7;0,8;1,3.

Obs:

EFISi = Execucéo fisicai/Previsdo
fisica iniciali

EFINi = Execugéo
financeirai/Previs&o financeira
iniciali

IEEQi = EFISI/EFINi

onde i corresponde a cada uma
das agdes dos programas do PPA
*total de agdes que néo tém
execucdo financeira, ainda que
tenham execugéo fisica.

0,55

38

Para o célculo do Indicador de
Avaliag&o do Planejamento - IAP,
informe sobre a execugédo
orcamentéria das agdes dos
programas do PPA relativos as
politicas publicas da educagao: [b)
A razéo entre 0 nimero de agdes
cujo EFINi estejaentre 0,7e 1,3 e
o total de agdes previstas,
excluidas as ndo-orcamentarias*:]
Ex:0,7;0,8;1,3.

Obs:

EFISi = Execucéo fisicai/Previséo
fisica iniciali

EFINi = Execugéo
financeirai/Previs&o financeira
iniciali

IEEQi = EFISI/EFINi

onde i corresponde a cada uma
das agdes dos programas do PPA
*total de agdes que ndo tém
execugdo financeira, ainda que
tenham execucéo fisica.

0,23

150
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38

Para o calculo do Indicador de
Avaliag&o do Planejamento — IAP,
informe sobre a execugédo
orgamentéria das agdes dos
programas do PPA relativos as
politicas publicas da educacéo: [c)
A razéo entre 0 nimero de agdes
cujo indice de Equilibrio da
Execucéo Orgamentaria (IEEOi)
estejaentre 0,7 e 1,3 e o total de
agdes previstas, excluidas as nédo-
orgamentarias*:]

INDICE DE EFETIVIDADE DA GESTAO ESTADUAL

0,14

Subtotal - X. Governanga

1 quesito

TOTAL

72

i-EDUC = (Somatério da pontuacao de cada

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposicdes contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolu¢do n.02/2012 e na Decisdo Normative

TOTALIZAGAO
Quesitos: 38

Pontos méaximos: 100

Pontos minimos: 000

FORMULA MATEMATICA APLICADA APOS

ANALISE FATORIAL

quesito)/100

Peso da Dimensao Educacao
i-EDUC: 20/100 - 0,20 (20%)
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