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DIREITO PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DECLARA'I:ORIOS - OMISSAO - INOCORRENCIA -
QUESTIONAMENTO - RECURSO IMPROPRIO - REJEICAO.

- Embargos declaratérios ndo constituem via recursal adequada para questionamento de julgado.

EMBARGOS DE DECLARAGAO-CV N° 1.0000.19.094365-4/003 - COMARCA DE BELO HORIZONTE -
EMBARGANTE(S): ESTADO DE MINAS GERAIS - EMBARGADO(A)(S): A C BATISTA ALIMENTACAO LTDA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 42 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em REJEITAR OS EMBARGOS.

DES. MOREIRA DINIZ
RELATOR.

DES. MOREIRA DINIZ (RELATOR)

A vista do acord&o de ordem 61, dos autos de n° 1.0000.19.094365-4/000, o Estado de Minas Gerais
opds embargos de declaragéo, com fulcro no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sustentando a ocorréncia de
omissao no julgado.

O embargante alega que "observa-se que o v. acordéo foi omisso no tocante a manutencdo ou
revogacéo da liminar concedida nos autos, na forma do art. 64, 84°, do CPC"; que "pugna o Estado de Minas Gerais
pela reapreciacdo da liminar concedida nos autos, a fim de que a c. 42 Camara Civel possa se manifestar
expressamente sobre sua manutencdo ou sua revogacao, notadamente porque a medida foi concedida por deciséo
monocratica do i. Des. Relator"; que "o i.Parquet, ao apreciar o mérito da matéria discutida nos autos, ja se
manifestou pela denegacédo da seguranca, a acarretar, por via de consequéncia, a revogacao da liminar"; que a
decisdo monocratica suspendeu o tramite de uma licitagcdo importante para o Estado de Minas Gerais, consistente no
fornecimento de refeicbes no ambito do sistema prisional; que "a paralisa¢do do certame, com a suspenséo dos
efeitos dele decorrentes, é altamente prejudicial na medida em que pode comprometer a manutencao de servigcos
essenciais"; e que ha de se considerar o contexto especialissimo em que as refei¢cdes serdo fornecidas ao Estado.

Conforme previsto no artigo 1.022, do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaracao
constituem instrumento processual cuja finalidade é suprir obscuridade, contradicdo, omissédo ou, ainda, erros
materiais que existam na decisdo atacada, motivando aclaramento e até modificagéo.

Entende-se por omissdo, a auséncia de apreciacdo, por parte do julgador, de questdo de fato ou de
direito, suscitado pelas partes.

Dito isso, entendo que raz&o ndo assiste ao embargante.

Isso porque, a simples leitura do acérdao permite a constatacdo de que seu teor é claro, coerente e
com suficiente fundamentacao daquilo que foi posto e debatido.

Nesse sentido, ndo ha que se falar em omissao no acorddo, na medida em que a propria lei, artigo 64,
84°, do Cdédigo de Processo Civil, estabelece como regra a conservacao dos efeitos de decisédo proferida pelo juizo
incompetente até que outra seja proferida, se for o caso.

Desse modo, se ndo houve ressalva na deciséo, aplica-se a lei, ndo sendo necessario falar em
manutencdo ou revogac¢ao da liminar concedida nos autos.

E preciso compreender que a interpretacéo que se da aos fatos e ao Direito constitui ato inerente a
funcéo de julgar, ndo caracterizando defeito sanavel pela via de embargos declaratorios.

Se a parte entende de forma diversa, devera buscar ferramentas processuais adequadas, uma vez que
a estreita via dos embargos declaratdrios néo se presta a rediscusséo do julgado.

Ante o0 exposto, rejeito os embargos.
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