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Processo n° 1.031.694
Natureza: Denincia

Denunciante: Minas Interacio EIRELI - ME
Denunciada: Prefeitura Municipal de Sao Jodo do Pacui

A Secretaria da Segunda Cimara,

Trata-se da deniincia formulada por Minas Interagdo EIRELI —ME, em face de
possiveis irregularidades na condugdo do Pregdo Presencial n® 20/2017, promovido pela
Prefeitura Municipal de Sao Jodo do Pacui, para “contratacdo de empresa especializada em
realizagdo de eventos para organizar, idealizar e executar a 6* Vaquejada Nacional do
Municipio de Sdo Jodo do Pacuf’, realizada entre os dias 15 e 18 de junho de 2017.

Instada a se manifestar, a Unidade Técnica, consoante se extrai da pega n° 10,
correspondente ao codigo do arquivo n® 2139057 do SGAP, concluiu pela improcedéncia
do fato denunciado concernente a anulacio ilegal do Pregdo Presencial n® 20/2017.
Contudo, analisados os documentos juntados aos autos, considerou irregulares os valores
auferidos com ingressos e inscrigdes, adespeito de esse apontamento ndo ter sido abordado
pela denunciante, e, por isso, opmnou pela citacdo dos responsdveis para apresentacdo de
defesa, notadamente em relagdo aos seguintes pontos:

a. Auséncia de registro contabil das receitas e despesas atinentes ao evento (VI
Vaquejada Nacional de Sdo Jodo do Pacui), em afronta aos preceitos da Lei
Federal n° 4.320/64, principalmente o disposto nos artigos 9° e ss, atinentes ao
registro da receita e 12 e ss, da despesa, além da necessaria transparéncia publica
(Lei Federal n® 12.527/2011);

b. Diferenca de R$14.173,00 (quatorze mil cento e setenta e trés reais), em aberto,
entre os valores de recebimentos de inscrigdes langados nas Planilhas 464/466, de
R$ 38.900,00 (trinta e oito mil e novecentos reais) e os valores de pagamentos
langados na Planilha de fl. 461, R$24.727,00 (vinte e quatro mil setecentos e vinte
e sete reais), que devera ser justificada sob pena de recolhimento de tal montante
aos cofres municipais.

Na manifestacdo preliminar encartada ao feito (pecga n° 12, correspondente ao
codigo do arquivo n° 2227162 do SGAP), o Mmistério Publico junto ao Tribunal formulou
aditamentos pertinentes a “insuficiéncia do termo de referéncia” e a “necessidade de
parcelamento do objeto licitado™. E, por considerar que a Unidade Técnica teria apurado e
quantificado lesdo ao erario municipal, com a indicagdo do responsavel, requereu a

conversao da dentincia em tomada de contas especial e, também, a citacdo do responsavel
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“para que ou apresente defesa no prazo improrrogdvel de 30 dias ou recolha a quantia
devida”.

Examinados os autos verifiquei que, em 14/06/2017, a Administracdo
Municipal procedeu a anulagdo do Pregdo Presencial n° 20/2017 (fls. 450), cujo ato foi
publicado no Didrio Oficial dos Municipios Mineiros, edicdo de 16/6/2017 (fl. 453). Por
conseguinte, considero prejudicado o exame dos fatos apresentados pela denunciante, bem
como os aditamentos formulados na manifestacdo preliminar do Ministério Publico junto
ao Tribunal estritamente relacionados ao Pregdo Presencial n° 20/2017. Permanecem
pendentes de andlise os dois apontamentos salientados como irregulares na conclusdo do

relatorio técnico.

Outrossim, deixo de determinar a conversdo da deniincia em tomada de contas
especial, como requerido pelo Parquet de Contas, pois ndo vislumbro nos autos, até o
momento, a efetiva comprovagdo da ocorréncia de dano material ao patrimonio publico,
sobretudo porque, no relatério técnico, hd meng¢do a “indicios de dano ao erario” e, por
isso, a sugestdo de citacdo dos responsaveis para apresentacdo dos esclarecimentos e

documentos pertinentes.

Posto isso, e observado o estdgio da tramitagdo processual, determino, em
obediéncia ao principio do contraditdério e da ampla defesa, previsto no inciso LV do art.
5° da Constituicdo da Reptiblica, e observado o disposto no § 2° do art. 166 da Resolugao
TC n° 12, de 2008, a citacdo do Sr. Arismar Araljo Barbosa, Prefeito do Municipio de Sdo
Jodo do Pacui, e do Sr. Enok Pereira de Queiroz, integrante da Comissdo nomeada pela
Portaria n° 062/2017 e titular da conta bancdria na qual foram depositados ingressos e
mscricoes do evento, para que, no prazo de quinze dias, apresentem defesa e/ou
documentos que entenderem pertinentes sobre os apontamentos apontados como

wregulares no relatorio técnico (peca n° 10, correspondente ao cddigo do
arquivo n° 2139057 do SGAP).

Na oportunidade, comunique-se que a defesa devera ser apresentada por eles
proprios ou por procurador devidamente constituido, conforme caput do art. 164 da
Resolucao n°® 12, de 2008, e, ainda, que a auséncia de manifestagdo no prazo assinado
implicard a apreciagdo dos autos com base no atual estagio da instrugdo processual

Os oficios de citacdo deverdo ser enviados para os locais de trabalho bem como
para os enderegos domiciliares ou residenciais dos agentes publicos.

Apresentadas as defesas, encaminhem-se os autos a 4* Coordenadoria de
Fiscalizagdo dos Municipios, para reexame, no prazo de até quinze dias, e, em seguida, ao

Ministério Publico junto ao Tribunal, para parecer conclusivo.
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Caso o prazo ora fixado transcorra in albis, o processo deverd ser remetido

diretamente ao Parquet. Logo apds, conclusos.

Tribunal de Contas, em 29/9/2020.

Gilberto Diniz
Conselheiro Relator

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolucdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢co www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2237059



		2020-10-02T00:06:53-0300
	GILBERTO PINTO MONTEIRO DINIZ:27788270644


		2020-10-02T00:06:53-0300
	GILBERTO PINTO MONTEIRO DINIZ:27788270644


		2020-10-02T00:06:53-0300
	GILBERTO PINTO MONTEIRO DINIZ:27788270644




