RECOMENDACAO CONJUNTA MPMG/MPC-MG/MPF N°01/2018

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, por meio do Centro de
Apoio Operacional as Promotorias de Justi¢a de Defesa do Patrimdnio Piblico — CAOPP e da
Coordenadoria Estadual de Defesa da Educagio — POREDUC, o Ministério Publico de
Contas do Estado de Minas Gerais, por meio de sua Procuradora-Geral, ¢ o Ministério
Publico Federal, por meio do Procurador da Repiblica em Minas Gerais, no uso de suas
atribui¢Ges constitucionais e na forma dos arts. 127, caput, ¢ 129, II, III, VI e IX, da
Constitui¢do Republica, 6°, XX, e 13 da Lei Complementar n® 75/1993 ¢ 27, paragrafo udnico,
IV, da Lei n° 8.625/1993, vém expor e, ao final, recomendar o que se segue:

CONSIDERANDO que incumbe ao Ministério Piblico a defesa da ordem
juridica, do regime democrético e dos interesses sociais e individuais indisponiveis (art. 127,
caput, CR/1988);

CONSIDERANDO que ¢ fungfo institucional do Ministério Publico zelar
pelo efetivo respeito dos poderes piiblicos e dos servigos de relevancia piiblica aos direitos
assegurados na Constitui¢do, promovendo as medidas necessérias a sua garantia (art. 129, 11,
CR/1988);

CONSIDERANDO que sd3o principios norteadores da Administracio
Publica - e da atuacdo de seus respectivos gestores - a legalidade, a impessoalidade, a
moralidade, a publicidade e a eficiéncia (art. 37, caput, CR/1988);

CONSIDERANDO que a Administragdo Publica deve estrita observancia
aos ditames da Lei n° 8.666/1993 para adquirir bens e servicos;

CONSIDERANDO que “a educagdo é um direito fundamental e
indisponivel dos individuos”, constituindo “dever do Estado propiciar meios que viabilizem
seu exercicio” (STF, AgReg no RE 594.018-7);

CONSIDERANDO que a Constitui¢do da Republica, nos arts. 205 e 206,
consagra objetivos e principios que alicergam o direito & educagfo, “visando ao pleno
desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualifica¢do
para o trabalko”;

CONSIDERANDO que, no bojo de agdo civil piblica promovida pela
Procuradoria da Reptiblica no Estado de Sdo Paulo (autos n° 1999.61.00.050616-0, TRF 3?
R.), foi reconhecido, com trinsito em julgado, o direito de diversos municipios a
complementacdo de recursos do FUNDEF pagos a menor pela Unido no periodo de 1998 a
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CONSIDERANDO que, em agfo resciséria manejada pela Unido em face
do referido decisum (autos n° 5006325-85.2017.4.03.0000, TRF 3* R.), foi deferida liminar
em setembro de 2017, para suspender todas as execugdes propostas com lastro no titulo
executivo formalizado na sobredita acéo civil publica;

CONSIDERADO que, em 06 de setembro de 2017, o Plenério do Supremo
Tribunal Federal, ao julgar as Acdes Civis Originarias (ACO’s) 648, 660, 669 e 700,
ajuizadas, respectivamente, pelos Estados da Bahia, Amazonas, Sergipe e Rio Grande do
Norte, condenou a Unido ao pagamento de complementacdo das verbas do FUNDEF
concernentes os exercicios financeiros de 1998 a 2007, ressaltando que “o adimplemento das
referidas obrigagdes por parte da Unido e respectiva disponibilidade financeira aos Autores
vinculam-se a finalidade constitucional de promogdo do direito & educagdo, tnica
possibiliddde de dispéndio dessas verbas publicas”;

CONSIDERANDO a noticia de que municipios mineiros firmaram
contratos com escritdrios de advocacia mediante inexigibilidade de licitacdo, para
recebimento de complementacio de recursos do FUNDEF em decorréncia da subestimagdo do
valor minimo anual por aluno (VMAA) previsto na Lei n° 9.424/1996, sendo os honorarios
estipulados em percentual dos valores a serem recebidos (ad exitum);

CONSIDERANDO que:

“ndo haveria falar [no caso versado] em honordrios ad exitum de 20% dos
valores recebidos, porquanto o éxito da causa jd foi plenamente assegurado
pelo MPF, ao propor agdo contra a Unido e nela obter pleno éxito. Hd,
apenas, a contratagdo de advogados para a execucdo de causa ganha
contra devedor solvente, a Unido, paralelamente & execu¢do em andamento,
proposta pelo préprio MPF” (TCU, Acorddo 1824/2017);

CONSIDERANDO a auséncia de singularidade dos servigos contratados,
como destacado pela CGU Regional Minas Gerais:

“Destaca-se, trabalho sem complexidade porque além de se tratar de cum-
primento de sentenga, a apuragdo dos valores exige simplesmente a elabo-
ragdo e planilhas Excel com formulas padrdo, que poderdo ser utilizadas
para todos os municipios em cadeia, alterando-se somente os dados parti-
culares de cada um: quantidade de alunos do censo escolar do ano anterior
e o valor do FUNDEF recebido a época, para determinar a diferenca a ser
paga. (...) Ademais, todas essas varidveis necessdrias para o cdlculo ja
constam dos autos da ACP n° 1999.61.00.050616-0 (...). Ou seja, todos os
elementos necessdrios para a elabora¢do da planilha jd foram apresentados
pelo FNDE (...).” (oficio n° 19422/2017)
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CONSIDERANDO que a complementagao dos recursos do FUNDEF atinge
a monta de bilhdes de reais', sendo também vultosos os honorarios advocaticios resultantes
dos contratos entabulados para esse fim, restando configuradas, em tese, as seguintes
ilegalidades:

- contratacdo de escritério de advocacia para a realizaciio de atividades
rotineiras e comuns, contrariando o principio do concurso piiblico;

- contratacdo por inexigibilidade, na forma do art. 25, II, § 1°, da Lei n°
8.666/1993, conquanto desprovido de singularidade o objeto contratado:

- celebrag@o de contrato de risco, sem a estipulagdo de preco, vinculando a
remuneragdo do contratado a um percentual sobre o crédito a ser auferido, afrontando as
disposig¢des dos arts. 5°, 6°, VIIL ¢ 55, Il e V, da Lei n° 8.666/1993;

- previsdo de pagamento do contratado com recursos que possuem
destinagéo vinculada e exclusiva 4 manutengdo e desenvolvimento da educacdo de qualidade;

CONSIDERANDO que, segundo jurisprudéncia dos Tribunais de Contas:

“somente ¢é admissivel o contrato de risco (ad exitum) na Administracdo
Publica quando o Poder Piublico ndo despender qualquer valor, sendo a
remunera¢do do contratado exclusivamente os honordrios pela
sucumbéncia devidos pela parte vencida, nos montantes determinados pelo
Juizo na sentenga condenatdria; ndo é admissivel a celebracdo de contrato
pela Administracdo Publica onde esteja previsto que o contratado perce-
berd a titulo de remuneracdo um percentual sobre as receitas auferidas
pelo ente com as agdes administrativas ou judiciais exitosas promovidas
pelo contratado, pois neste caso seria imperiosa a inclusdo de clausula
contendo o valor do contrato e observincia das normas or¢amentdrias e
Jfinanceiras, que exigem previsdo de receitas e despesas; o contrato de risco
(ad exitum) ndo exonera a administra¢do da realizagdo do processo licita-
torio, salvo os casos de dispensa de licita¢do e inexigibilidade previstos em
lei” (Prejulgado 1199-TCE/SC);

CONSIDERANDO que o FUNDEEF, sucedido pelo FUNDEB, foi instituido
pela Emenda Constitucional n° 14/1996, que deu nova redacio ao art. 60 do ADCT, como
fundo de natureza contabil (art. 60, § 1°) que assegurava aos Estados e Municipios o repasse

T A titulo ilustrativo: “somente no Estado do Maranhdo, em pesquisa realizada nos didrios oficiais

publicados entre 31/10/2016 a 31/01/2017, detectou-se 110 municipios — de um total de 217 — com contrato
ﬁrmado com escritdrios de advocacia, para possibilitar o pedido de cumprimento de sentenca, no émbito da
ACP n° 1999.61.00.0506160 (..)”; “somente essas 110 ngas retirariam da educagdo R$ 682.211.181,61

w KABK Ar

:.._,M @'\\

(seiscentos e oitenta e dois milhdes, duzentos e onze mll cepito e oitenta e um reals g sessenta e um centavos).” %\9&“*
(Nota Técnica n° 788/2017/REGIONAL/MA da CGU) & \
. Q,sez"& 0(\@
melaYokgz ma. R
4 Adailton amos QO Nﬂscnmento A e\
Pmn\?toraase PROCURADOR DA REPUBLICA Q8



daniehﬂ%koya
o ~ promotora. e‘dﬁstT::m

e L AADAAC

S ONUNS

automatico de recursos, de acordo com os coeficientes de distribuicdo previamente
estabelecidos e publicados;

CONSIDERANDO que, nos termos dos arts. 3° da Lei n® 9.424/ 19962, 8°,
paragrafo tnico, da Lei Complementar n° 101/2000 e 60 do ADCT, os recursos do FUNDEF
vinculam-se “d finalidade de promogdo do direito a educacdo, unica possibilidade de
dispéndio dessas verbas publicas” (STF, ACO 700), donde se conclui vedado o emprego para
pagamento de honorérios advocaticios;

CONSIDERANDO, por fim, recente Acérddo do Tribunal de Contas da
Unifo — TCU, assentando, em sintese, os seguintes entendimentos (TC 005.506/2017-4):

- recursos federais provenientes da complementacdo da Unido ao FUNDEF
e ao FUNDEB, ainda que oriundos de sentenca judicial, devem ser recolhidos integralmente a
conta bancéria do FUNDEB, a fim de garantir-lhes a finalidade e a rastreabilidade;

- a utilizacdo dos recursos em desacordo com a destinacdo constitucional
implica a necessidade de recomposi¢do do erdrio, com a responsabilizacdo do gestor que deu
causa ao desvio;

- é inconstitucional a destinacdo de tais recursos para o pagamento de
honoréarios advocaticios;

RECOMENDAM aos Exmos. Srs. Prefeitos dos Municipios do Estado de
Minas Gerais que:

a) abstenham-se de contratar, por inexigibilidade de licitagdo, servigos advocaticios
para fins de recebimento de complementacio de recursos do FUNDEF em razdo

da inobservancia do valor minimo anual por aluno (VMAA) previsto na Lei n°
9.424/1996;

b) diligenciem receber eventuais créditos dessa natureza por intermédio da
Procuradoria Municipal, salvo devidamente comprovada e justificada a
incapacidade desta, depositando os recursos em conta bancédria criada
especificamente para esse fim, de modo a garantir-lhes rastreabilidade (art. 17 da
Lei n°® 11.494/2007);

¢) abstenham-se de pactuar ou efetuar o pagamento de honorarios advocaticios com
recursos provenientes do FUNDEF ou FUNDEB, visto tratar-se de verbas
vinculadas constitucionalmente a acdes de desenvolvimento e manutencdo do
ensino fundamental;
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d) instaurem procedimentos administrativos para, no exercicio do poder de autotutela

(sum. 473, STF), anular contratos de prestacio de servicos advocaticios
celebrados em descompasso com as diretrizes enunciadas.

Na oportunidade, REQUISITA que, no prazo de 30 (trinta) dias, informem ao Ministério
Publico de Contas do Estado de Minas Gerais, por meio de oficio:

i)

11)

1i1)

se houve recebimento de precatérios relativos 4 complementagio do repasse do
FUNDEF, indicando os valores recebidos e se foram depositados em conta
bancéria especifica; bem como se houve o pagamento de honorarios advocaticios
mediante repasse de percentagem dos recursos do FUNDEF (neste dltimo caso
especificar os beneficidrios, os valores e datas, inclusive explicitando se ocorrera
mediante repasse de percentagem dos recursos do FUNDEF/FUNDEB);

as providéncias adotadas no sentido de recompor eventuais recursos do
FUNDEF/FUNEB retidos indevidamente para fins de pagamento de honorarios
advocaticios;

as medidas adotadas em ateng#o a presente recomendacio.

Belo Horizonte, 26 de setembro de 2018.

Elke Andrac{ W de Moura Adailtbn amos Nascimento
Procuradora-Geraldp MPC-MG Procurador da Reptiblica em Minas Gerais
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PREFEITURA MUNICIPAL DE ITANHANDU

OFICIO N° 441/2018 - ADM

ltanhandu, 12 de novembro de 2018

Exma. Senhora

Elke Andrade Soares de Moura

DD Procuradora-Geral do Ministério Publico de Contas
Belo Horizonte - MG

Assunto: Resposta ao Oficio 574/2018/CAOP/MPC.
Prezada Procuradora,

Em aten¢ao ao Oficio n® 574, de 1° de outubro de 2018, vimos, atraves
deste, levar ao conhecimento de V. Exa. as sequintes informagées quanto a
Recomendacao Conjunta MPMG/MPC-MG/MPF N° 01/2018:

i) O Municipio de Itanhandu nao recebeu nenhum precatério relativo a
complementacao de repasses do FUNDEF, portanto nao efetuou nenhum pagamento de
honorarios advocaticios com esses recursos ou com outras fontes:

i} Existe um Termo de Parceria firmado entre o Municipio e o Instituto de
Desenvolvimento Municipal Nova Cidade - IDENC. assinado em 25 de setembro de
2007, conforme copia anexa, no qual ficou acertado gue o Instituto ingressaria
judicialmente a fim de receber as diferengas relativas ao repasse a menor das verbas
devidas pela Unido a titulo de complementacao do FUNDEF, sendo certo que realmente
foi distribuida uma Ac¢ao na 9? Vara Federal da Secao Judiciaria do Distrito Federal. que
tramita sob o n® 0008515-63 2008 4. 01.3400, conforme se observa pela comunicagao
anexa. datada de 05 de novembro de 2018, enviada pelo Escritorio de Advocacia
responsavel pelo processo Vale ressaltar que a referida acdo ja teve julgamento
favoravel ao Municipio em segunda instancia. estando de juizo de admissibilidade dos

Recursos Extraordinario e Especial interpostos pela Uniao;

i) Dessa forma, nos valemos da presente para questionar esta ilustre
Procuradoria qual atitude deve ser adotada pelo Municipio quanto a questao presente,
visto ja existir acao em curso e Termo de Parceria assinado.

Cordialmente,

Evaldo Ribeiro de Barros
Prefeito Municipal

Praca Prefeito Amador Guedes, 165 - Centro - 37464000 - Itanhandu MG
TEL: (35) 3361 2000 / FAX: (35) 3361 3857




Juig de Fora, 5 de novembro de 2018,

A Prefeitura Municipal de fanhandu

Relt Informagcdes Processuais

Eamo. Senhor Preftito Municipal.

Saudagies.

Valemo-nos da presente para trazer-the o andamento da agdo teve por objeto a
declaragdo do direito de o Municipio receber as diferengas refativas ao repasseirepasse a menor das
verbas devidas pela Unido a titulo de complementagdo do Fundef.

A referida demanda foi distribuida em abril de 2008 sob o atmero 0008515-
63.2008.4.01. 3400 (2008.34.00.008561-3) na 9* Vara Federal da Segdo Judicuaria do Disteito
Federal ¢ tratava-sc de A¢do Ordindria na qual o Municipio de lanhandu obteve éxito para que
houvesse a restituigio dos valores que deixou de receber em virlude do desrespeito da Unido
Federal ao disposto no art, 6°. % 17, da Lei n". 9.424/96. com a devida correciio monetdria sepundo
os indices oficiais.

Fendo o feito tramitado  regularmente. foi proferida sentenca que  julgou
improcedente o pedido. Diante disso. o Municipio Autor interpds o recurso de apelagao, o qual foi

Julgado pela Oitava Turma deste TRET, nos termos da seguinte ementa:

FINANCLIRO F PROCESSUAL  CIVIL. FUNDO DU MANUTENCAG |
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL F DE VALORIZAC AO
DO MAGISTERIO - TUNDEF. COMPLEMENTACAO, VALOR MINIMO
ANUIAL POR DISCENTE. MEDIA NACIONAL, LEL 942496, NOVA
SISTEMATICA DE CALCLLO. FC $32006. PRESCRICAD OUINOUDN AL
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(DECRETO 209104321 PRINCIPIO DA ACTIO NATA. DIFERENCAS,
MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA FEDIRAL PROCEDIMENTO DO
AR, 100 DA CR. APELACAO PROVIDA. REMESSA OFICIAL DO
MUNICIPIO  AUTOR.  TIDA  POR INTERPOSTA,  PARCIALMENTE
PROVIIAL

[ Proferida sentenga contra o Municipio, ¢ ndo ocorrendo as hipoteses de dispensa
do duploe grau de jurisdigdo obrigatorio. previstas neart, 475 do Cadigo de
Processo Civil, cabivel sua aplicagdo na ¢specie.

2. lratando-ae de matéria atinente a direito financeiro, a prescricio rege-se pelo
disposte no Decreto 200910:32, que estabelece o prazo prescricional quinquenal
para qualquer direito au cobranga contra a Uniflo, Precedentes

3 Aplicando-se, & eapéeie, o principie da actio naa, por se watar de cepasse anual -
cujos valores referentes o um exercicio podertam ser pagos durante o sepiinie -
nos termos do w370 8 40 do Decreto 226451997 gue repulamentou a b
GA240996 - o praze prescricional comega a correr no primeiro din deoane
sepuinte ao gue orepassikda a0 complementagio (TRP-1 Regio.  AC
2007 A40.00.006854-4PL Rel. Des. Ted. Marna do Carma Cardoso, andanime, 13
L7200

4.0 Superier Tribunal de Justica, sob a sistemdtica de recurso repetitivo, enderdeu
que. para fins de complementagdo pela Uimdo ao Tundo de Manutencia o
Desenvolvimento do Ensina Fundamental - TUNDEF art 63 do ADCT, redagao
da EC 0o 14960, o "valor minimo anual por aluna” (WMA AL de que trata o art, 67
& 1% da Ler i 9424960 dove sor caleulado levando em conta a média nacional.
Procedentes, (ST REsp THHOTS/BA )

5o Apesar de o Fundo de Manuengio e Desenvolvinmenio do bnsine Fundamental ¢
de Valorizagae do Magistério FUNDED ter sido substiiuide pelo Fundo de
Manuotengdo ¢ Desenvolvimente da BEducagan Basica o de Valorizagio  dos
Profissionais da Fducagdo-FUNDER com a Emenda Constitucional 53, publicada
e 2022006, somente a partir de 17 de marge de 2007 wornau-se efetiva o nova
sistermndiien de cilenlo prevista para o nevo tundo, aos wrmos dos ans, 43 o 44 de
Lol 114942007,

6. A correcdo monetdna ¢ os ures moratoris incidentes sobre as parcelas devidas
devem observar as orientagdes do Manual de Caleulos da Justiga Tederal
{Resolugdo/CIE 1340 do 2101220100 com alteragdes da Resolugio CIF 267, de

212.2003)
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7. No pagamento das diferengus reconhecidas em favor do Muniipio autor deve
ser phservado o nrocedimento prevista no art, 100 da CR. por se tratar e
pagamenta devide pela bFazenda Pablics em virtude de decisio wdical

% Apelacdo provida, Remessa oficial do municipio gutor. tda por interposta,
parcialmente provida.

ACORDAO

Decide a Turma. por unanimidade, dar provimento 4 apelagdo ¢ parcial provimento
a remessa oficial do Municipio autor, tida por interposta.

8 lwrma do TRU da 1 Regido ~ 0670272015 (data do julgamento),

Desembargador Federal MARCOS ALGLSTO DE SOLSA

Helator

Atualmente. o processo encontra-se cm trimite na 8 Turma do Tribunal Regional da
I* Regido para juizo de admissibilidade dos Recursos Fxtraordingrio ¢ Fspecial inlerpostos,
conforme andamento anexao.

Colocamo-nos a disposicdo de V. Fxa. para quaisquer intormagdes referentes aos
pracessos. que podem ser obtidas diretamente com a responsavel da AMARAL E BARBOSA

Advogados, relacionada abaixo:

e Dra. Simenc Nader

simoneiamaraglebarbosa.com. br

Com protestos de elevada estima e distinta consideragio. subscrevemo-nos.

Atencinsamente:
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TERMO ADITIVO AO CONTRATO DE PRESTACOES DE SERVICOS CELEBRADO ENTRE
O INSTITUTO DE DESENVOLVIMENTO MUNICIPAL NOVA CIDADE - IDENC £ A
NUNES £ AMARAL ADVOGADOS PARA REALIZACAO DE SERVICOS EM FAVOR DO

MUNXCIPIO DE ITANHANDU-MG,

Q INSTITUTO DE DESENVOLVIMENTO MUNICIPAL NOVA CIDADE -
IDENC, neste ato representado pelo seu Presidente, EXMO.SR. Francisco Xavier Amaral, e a
NUNES E AMARAL ADVOGADOS, por seu representante legal abaixo assinado, resolvem
aditar ao contrato de prestagdo de servigos aprovado em 05 de malo de 2006 as seguintes

condigles.

CLAUSULA PRIMEIRA:
Fica incluido no objeto do Contrato de Prestacdo de Servico (Cldusula 1) celebrado entre as

partes que a Nunes e Amaral Advagados deverd Ingressar em juizo e acompanhar todos os
servigos advocaticios judiciais efou extrajudiciais contratados pelo Municipio com o 1DENC,

relativos a:

° Contribuicio Previdencidria dos Exercentes de Mandato Eletivo:
recuperacdo dos valores indevidamente pagos entre janeiro de 1998 e
setembro de 2004, ou nos Ultimos cinco anos, conforme o prazo
prescricional aplicado pelo Poder Judicidrio.

- Procedimento: ajuizamento de ACAO cabivel;

- Aproveltamento dos créditos: imediato, através de compensacio mensal
com recolhimentos correntes devidos ao INSS;

- Custo Inicial: ndo hd qualquer custo inicial para o Municipio.

. PARCELAMENTOS COM O INSS: revisdo dos parcelamentos firmados
com o INSS, excluindo-se do montante consolidado os  valores
indevidamente incluidos.
- Procedimento: ajuizamento de A¢do cabivel, realizagdo de pericia
judicial;
- Aproygitamento dos Créditos: serd pleiteada a suspensao dos descontos
efetuados mensalmente no FPM - Fundo de Participaciio dos Municipios,
até o trdnsito em julgado da agdo. Apos o trénsito em julgado, haverd a
reducdo do montante total devido, indicando o beneficio alcangado;
- Custo Inicial: ndo hd qualquer custo Inicial para o Municigio.

B FUNRURAL/INCRA: valores Indevidamente incluidos na aliquota de 20%

paga sobre a folha de saldrios ao INSS, Recuperacao dos valores
referentes aos altimos 10 oy 5 anos, conforme o prazo prescricional
aplicado pelo Poder Judicidrio, e redugdo da aliquota de 20% para !1}’,4%
H
i

nos recothimentos futuros. /
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- Aproveitamento dos Créditos: apés o transito em julgado da agéo,
atraveés de compensacdo com recolhimentos correntes devidos ao INSS;

- Custo Inicial: ndo ha qualquer custo Inicial para ¢ Municipio.

PASEP - Base de Cdlculo: desde sua instituicdo, o PASEP passou pos
diversas alteraglies legislativas, Algumas dessas alteracdes implicaram em
majoracdo indevida de sua base de cdlculo, trazende grave prejulzo as
municipalidades. Atualmente, o PASEP incide sobre tadas as transferéncias
constitucionais  efetuadas  aos Municipios;, no entanto, dentre estas
transferéncias, a contribuigdo s6 poderia incidir sobre o FPM - Fundo de
Participagdo de Municiplos. Buscar-se-4 excluir da base de caiculo do
PASEP  as  demals transferénclas  constituclonais  (ICMS,  IPVA,
IPI/Exportagdo, CIDE, entre outras).

- Procedimento: Ingressar com agdo declaratdria contra a Uniflo, buscando
o reconhecimento de que a majoragao da base de célculo do PASEP
efetuada pela Lei n® 9.715/98, no que concerne as transferéncias
constitucionals, ndo € compativel com a Lei Malor;

- Recebimento dos Valores: apos o teansito em julgado da aglo;

- Qusto Iniclal: ndo ha qualquer custo inickal para o Municipio.

FUNDEF: a Unido Federal vem, desde a Instituicdo do FUNDEF,
desrespeitando a férmula prevista legalmente para o calcuto do custo-
mintme-aluno/ano, o que iImplicou no ndo repasse da complementacdo
federal devida a inimeros Municipios. Recuperagio dos valores ndo
repassados nos Gltimos 5 anos.,

- Procedimento: ajulzamento de ACAO ORDINARIA,

- Recebimento dos Valores: apds o trdnsito em julgado da agdo:
- Custo Inicial: ndo hd qualquer custo inicial para o Municipio,

ICMS ENERGIA ELETRICA: A Constituicdo Federal de 1988 garante 2
tnido, Estados e Municipios o principio da imunidade recipioca, segundo o
qual é vedado aos entes federativos instituir impostos sobre "o patrimdnio,
renda ou servicos, uns dos outros” (art. 150, 1, “a”). Trata-se de um
principio que busca proteger a integridade da Federacio, asseqgurando o
mesmo status hierdrguico & Unido, Estados e Municipios, No entanto, a
imunidade prevista no art. 150, III, “a” da CF/88 sempre gerou intimeras
controvdrsias em relacdo ao ICMS: a questdo fundamental é saber se
também o ICMS estd abrangido pelo principlo da imunidade reciproca.

- Procedimento: Ingressar com medida judicial cabivel, a fim de excluir
das contas de energia efétrica os valores correspondentes ao ICMS ;

~ Recebimento dos Valores: ap6s o trénsito em julgade da acéo;

- Custo Inicial: ndo ha qualquer custo iniclal para o Municiplo.

Tarifas de Telefonia: nas faturas de telefonia estd3o incluidos valores

Indevidos, que ndo  poderiam  ser cobrados pelas empresas

“




concessionarias. Recuperagdo dos valores pagos a titulo de pulsos além da
franguia € assinatura basica mensal, ou, subsidlariamente, 0s valores
pagos a titulo de ICMS sobre a assinatura, nos dgitimos 5 anos,

- Procedimento: ajuizamento de Acdo Ordinaria
- Recebimento dos Valores: apés o transito em julgado da agdo,
- Custo Inicial: ndo had qualguer custo inicial para o Municiplo.

CLAUSULA SEGUNDA:
Fica acordado entre as partes, em decorréncia dos servigos juridicos prestados, que o IDENC

repassard & Nunes e Amaral Advogadoes 80% dos honorarios recebidos do Municipio de
ITANHANDU-MG.

CLAUSULA TERCEIRA:
Mantédm-se Inalteradas todas as demals cldusulas e condigdes previstas no Contrato de

prestacdo de servicos celebrado entre as partes.

F assim, estando justas e acordadas, as partes assinam o presente instrumento em < vias

de iqual teor e forma, juntamente com as testemunhas presenciais ao ato,

'}
Juiz de Forg, 01 de Agosto de 2007, |
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Dr. Henrico Pinto Coelho Vimigiro FRANCISCO XAVIER AMARAL 5{
Diretor Administrativo e Financelro Priesidente do IDENC '

da Nunes e Amaral Advogados

Testemunhas:




TERMO DE PARCERIA

Cordorme os arts, %9 ¢ soguintes da Lei
NS BoaeG, de 23 de marcn de 1994, o
arls. BY e seguintes do Docecto n®

3100, dhe 30 de junho de 1896,

TERMO DE PARCERIA QUE ENTRE SI CELEBRAM O MUNICIPIO DE
ITANHANDU/MG, ATRAVES DO PODER EXECUTIVO MUNICIPAL, E O INSTITUYQ
DE DESENVOLVIMENTO MUNICIPAL NOVA CIDADE -~ IDENC.

O MUNICIPIO DE ITANHANDU/MG representado pele Poder Executivo
Municipal, doravante denominado PARCEIRO PUBLICO, com sede a Avenida
Professoc Brite, 279 - CEP 137.464-000, CNP) 18.186.718.0001-80, neste ato
representaco por seu titular, Mauricio Ordine, brasileira, casado, apasentade, CPF
n® (116.483,656 04, residente e domiziliado em ITANHANDU/MG ¢ o INSTITUTO
DE DESENVOLVIMENTO MUNICIPAL NOVA CIDADE - IDENC, doravante
denominado OSCIP, pessoa jurldica de direito privado, sem fins lucrativos,
CGC/CNPY n® G7.767.557/0001-00, qualificado ceme Organizacio da Sociedade
Civii de Interesse Publico, conforme consta do processo MJ n® 08071.000387/2006-
76 e do Despacho da Sccretaria Nacionai de Justica de 27.03.2006, publicado no
Didrio Oficial da Unido de 03,04.2006, noste ato representado por seu Presidente,
FRANCISCO XAVIER AMARAL, brasileiro, casado, CPF n¢ 065.288.806-20, residente
e domiciliado em Julz de Fora/MG, com fundamento no que dispem a Lei n° § 790,
de 23 de margo de 1999, & o Decreto n® 3.100, de 30 de junho de 1999, resolvem
firmar o presente TERMO DE PARCERIA, que serd regido pelas cldusulas e

condigdes que seguem:
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CLAUSULA PRIMEIRA:
DO OBIETO

O presente TERMO DE PARCERIA tem por obleto a recuperaqdo de
recursos financeiros pertencentes ao PARCEIRO PUBLICO, mediante a adogao de
procedimentos judiciais e extrajudiciais de cobranga. O objeto realizar-se-a por

meio do estabelecimento de vinculo de cooperagdo entre as partes.

SUBCLAUSULA UNICA. O Programa de Trabatho poderd ser ajustado de comum

acordo entre as partes, por meio de:

a) registro por simples apostila, dispensando-se a celebracdo de Termo Aditivo,
cuando se tratar de ajustes que ndo acarretem alteragdo ¢os valores
definidos na Clausula Quarta; e

b) celebracac de Termo Aditive, quando se tratar de ajustes gue impliquem

alteragdo dos valores definidos na Clausula Quarta.

CLAUSULA SEGUNDA:
DO PROGRAMA DE TRABALHO, DAS METAS, DOS INDICADORES
DE DESEMPENHO E DA PREVISAQ DE RECEITAS E DESPESAS

O detalhaments dos objetivos, das melas, dos resultados a serem atingidos,
do croncgrama de execugdo, dos critérins de avaliagio de desempenhe, com oS
indicadores de resuitados, e a previsdo de receitas ¢ despesas, na forma de inciso
IV do §2° do art. 10 da Lel n® 9.790/99, constam do Programa de Trabailbo
proposta pela OSCIP e aprovado pelo PARCEIRO PUBLICO, scndo parte
inteqrante deste TERMO DE PARCERIA, independentemente de sua transcrigao,

CLAUSULA TERCEIRA:
DAS RESPONSABILIDADES £ OBRIGACOES

SHo responsabilidades e obrigacdes, além dos outros assumidos neste
TERMO DE PARCERIA:
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i- Da OsCIP:
2) executar, conforme aprovado pelo PARCEIRO PUBLICO, o Programa de

ot

€)

d

pa—

Trabatho, zeiando pela boa qualidade das aglies e servigos prestados ¢
puscando alcancar eficidnecia, eficicia, efetividade ¢ economicidade em
suas atividades;

observar, no transcorrer da execucio de suas atividades, as grientacées
emanadas do PARCEIRO PUBLICO, elaboradas com base 1o
acompanhamento e supervisac,

responsabilizar-se integralmente pela contratagdo e pagamento do
pessoal que vigr a ser necessario e se epcontrar em efetivo exercicio nas
atividades inerentes & execucdo deste TERMO DE PARCERIA, inclusive
pelos encargos socials e obrigagdes trabalhistas decorrentes, observando-
se o disposto no art, 49, inciso Vi, da Lei n® 9790, de 23 de margo de
1999,

promover, até 28 de fevereiro de cada ano, a publicagio integral ne
imprensa oficial do Municipio de extrato de relatorio de execucdn fisica e
financeira do TERMO DE PARCERIA, de acordo com o modelo constanto
do Anexo 11 do Decreto n® 3,100, de 30 de junho de 1999;

e) publicar, no prazo maximao de trinta dias, contados da assinatura deste

TERMO DE PARCERIA, regulamento préprio contendo os procedimentos
que adotara para promover a aquisigio ou contratacac de quaisquer
bens, obras e servigos, observados os principios da  egalidade,

impessoalidade, moralidade, publicidade, economicidade e ca eficiéncia;

fy incicar pelo menos um -esponsdvel pela boa administracdo e aplicagdo

dos recursos recebidas, cujo nome constard do extrato deste TERMO DE
PARCERIA a ser publicado polo PARCEIRO pPUBLICO, conforme modelo
apresentado no Anexa 1 do Decreto n® 3.100, de 30 de junho de 1999;

q) movimentar 6§ recursos financeiros, objeto deste TERMO DE PARCERIA,

em conta bancéria especifica indicada pelo PARCEIRO PUBLICO.

I - Do PARCEIRO PUBLICO:

a) acompanhar, supervisionar e fiscallzar a execucdo deste TERMO DC

PARCERIA, de acordo com ¢ Programa de Trabatho aprovado,




b) indicar 3 OSCYP o banco para que s&ia aberta conta bancaria especifica
para movimentacdo dos recursos financeiros necessdrios d execugdo
deste TERMO DE PARCERIA;

¢) repassar 0s recursos financeiros @ OSCIP nos termos estabelecidos na
Cldusula Quarta;

d) publicar na imprensa oficial do Municipio extrato deste TERMO DE
PARCERIA e de scus aditivos e apostilamentes, no prazo maximo de
quinze dias apds sua assinatura, conforme modelo do Anexo I do Decrete
n® 3.100, de 30 de junho de 1999;

e) criar Comissdo de Avallacdo para este TERMO DE PARCERIA, composta
por dois representantes do PARCEIRO PL'JBLICO, um da Q8CIP e um
do Conselho de Politica Pablica (se houver o Conselho de Politica Publica
da drea de atuagdo correspondente);

t} prestar o apoio necessdrio & OSCIP para que seja alcangado o objeto
deste TERMO DE PARCERIA em toda sua extensao;

g) fornecer ao Conselho de Politica Pablica da drea correspondente @
atividade cra fomentada (se houver) todos os elementos indispensdvels
ao cumprimento de suas obrigagbes em relagdo a este TERMO DE
PARCERIA, nos termos do art. 17 do Decreto n® 3.100, de 20 de junho
de 1999,

CLAUSULA QUARTA
DOS RECURSOS FINANCEIROS

Para o cumprimento das metas estabelecidas neste TERMO DE PARCERIA:

[ - O PARCEIRO PUBLICO repassard & OSCIP 20% (vinte por cento) dos valores
que Ihe foremn efetivamente repassados em virtude dos precedimentos judicais e
extrajudiciais adotados pela OSCIP na defese dos interesses aoc PARCEXRO
PUBLICO, somente apds o efetiva recebimento destes valores pelo PARCEIRO

PUBLICO, scja através de repetigio de indébito, seja através de compensagdo.

I - A OSCIP arcard cem todas as despesas necessdrias ao cumprimento do
Programa de Trabalho aprovado pelo PARCEIRO PUBLICO, tais como copias,

diligéncias, viagens, sustentagdes orais, enfim, toda e qualquer despesa relativa ao




bom andamento dos procedimentos adotados, excluidas eventuals verbas de

condenacdo / sucumbéncia,

SUBCLAUSULA PRIMEIRA. O PARCEIRO PGBUCO, No  processo  de
acompanhamento e supervisio deste TERMO DE PARCERIA, poderd recomendar a
alteragdo de valores, que implicard a revisio das metas pactuadas, ou recomendar
revisdo das metas, o que implicara a alleracdo do valor global pactuado, tendo
como bhase ¢ custo relative, desde que devidamente justificada e acelta pelos
PARCEIROS, de comum acordo, devendo, nestes casos, ser celebraclos Termos
Aditivos,

SUBCLAUSULA SEGUNDA. As despesas correrdo  conta do orcamento vigente 3
época do efetivo recebimento dos valores pelo PARCEIRO PUBLICO, devendo os
créditos e empenhos ser Indicados por meio de:

a} registro por simples apostila, dispensando-se a celebragdo de Termo
Aditivo, quando se tratar apenas da indicacfio da dgotacdo orcamentsria
para o exercicio, mantida a programaco anteriormente aprovada; ou

b) celebragdo de Termo Aditivo, quande houver alteracdo dos valores

globais definidos no caput desta Crausula.

CLAUSULA QUINTA
DA PRESTACAO DE CONTAS

A OSCIP elaborard ¢ apresentard ao PARCEIRO PUBLICO prestacic de
contas do adimplemerto do seu objeto e de todos os recursos e bens de origem
publica recebidos mediante este TERMO DE PARCERIA, até 28 de fevereiro do
exercicio subsealente ao seu término e a qualquer tempo por solicitacio do
PARCEIRO PUBLICO.

SUBCLAUSULA PRIMEIRA. A OSCIP deverd entregar ao PARCEIRO PUBLICO &

Prestacéo de Contas instruida com os seguintes documentos:

I - relatorio sobre a execugdo do objete do TERMO DE PARCERIA, contendo

comparativo entre as metas propostas e 0s resuitados alcangados,; //'
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IT - demonstrativo integral da receita e despesa realizadas na execucdo do objeto,
oriunces dos recursos recebidoes do PARCEIRO PUBLICO, bem como, se for o
caso, demonslrative de igual teor dos recursos originados ga propria OSCIP e
referentes ao objeto deste TERMO DE PARCERIA, assinados pelo contabilista e pelo
responsavel da OSCIP indicado na Clausula Terceira;

II1 - extrato da execucdo fisica e financeira publicado na imprensa oficial do
Municipio, de acordo com modelo constante do Anexo 11 do Decreto n® 3,100, de 30
de junho de 1999;

SUBCLAUSULA SEGUNDA. Os originais dos documentos comprobatdrios das
receitas e despesas constantes dos demonstrativos de que trata o inciso 11 da
Subcldusula anterior deverdo ser arguivados na sede da OSCIP por, no minimo,
cince anos, separando-se os de origem piblica daqueles da propria OSCIP.

SUBCLAUSULA TERCEIRA, Os responsdveis pela fiscalizagdo deste TCRMO DE
PARCERIA, ao tomarem conhecimento de qualquer irregularidade ou ilegalidade na
utilizacdo dos recursos ou bens de origem publica pela O8CIP, daréo imediata
ciéncia ao Tribuna! de Contas respectivo e ao Ministério Pubiico, sob pena de
responsabilidade soliddria, consoante ¢ art. 12 da Lei n© 9.790, de 23 de margo de
1999,

CLAUSULA SEXTA
DA AVALIAGAO DE RESULTADQS

Os resultados atingidos com a execugdo do TERMO DE PARCERIA devem ser
anglisacdos peia Comissdo de Avaliagdo citada na Cidusula Terceira.

SUBCLAUSULA UNICA. A Comissdo de Avaflaciio emitird relatdrio conclusive
sobre os resultados atingidos, de acordo com o Programa de Trabatho, com base
nos indicadores de desempenho citados na Clausula Segunda, ¢ o encaminhard ao
PARCEIRO PUBLICO, até 60 dias apds o término deste TERMO DE PARCERIA,

CLAUSULA SETIMA
DA VIGENCIA /
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Tribunal Regional Federal da Primeira Regiao

Tribunal Regional Federal da Primeira Regiao
61) 3314-5225

Processo: 2008.34.00.008561-3
Nova Numeracao: _ |0008515-63.2008.4.01 3400
Grupo: AP - Apelacao Civel
Assunto: 6077 - FUNDEF/Fundo de Manutengao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério
Data de Autuagao: [12/06/2012
Orgao Julgador: OITAVA TURMA
Juiz Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE
Processo Originario: |0008515-63.2008.4.01.3400/JFDF
Movimentacao
Data Cod Descricao Complemento
_ PROCESSO ATRIBUIDO PARA JUIZO DE
27/0412018 17:01:00 11193 [FRREESED SIRIBUDS FARA 2 RURE) AO VICE-PRESIDENTE
27/04/2018 17.00:00 11194 [RETORNO DE ATRIBUICAO A(O) RELATOR(A) |DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
06/09/2017 16:58:00 _]221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) ASS. RECURSOS ESPECIAIS E EXTRAORDINARIOS
04/09/2017 11.40.00 _ |220350|PROCESSO REMETIDO PARA ASS_RECURSOS ESPECIAIS E EXTRAORDINARIOS
v PROCESSO DEVOLVIDO PELA ADVOCAGIA
04/09/2017 11:38:00  [130220[RROCESSO DEVO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
07/07/2017 08.04.34___|250450 | PROCESSO RETIRADO PELA AGU
06/07/2017 18:28:00  |180500]DOCUMENTO JUNTADO OFICIO N. 00057/2017/GAB/PRUTRIPGUIAGU SOLICITANDO CARGA BOS
06/07/2017 17.14.00 _|221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
04/07/2017 18.18:00 _ | 220350 |PROCESSO REMETIDO PARA COORDENADORIA DE RECURSOS
10/11/2015 14:50:00 _ |221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) ASS. RECURSOS ESPECIAIS E EXTRAORDINARIOS
04/11/2015 17.15.01 | 220350 |PROCESSO REMETIDO PARA ASS_RECURSOS ESPECIAIS E EXTRAORDINARIOS
29/10/2015 11:32.38__ | 180200 PETICAO JUNTADA nr. 3759899 CONTRA-RAZOES
o PROCESSO DEVOLVIDO PELA ADVOCACGIA
27/1012015 11:19:00 {13020 |RROCESS0 DEVO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
20/10/2015 07.42:.00__|250450|PROCESSO RETIRADO PELA AGU
25/09/2015 12.19.16__ | 180200]PETICAO JUNTADA nr._ 3723801 CONTRA-RAZOES
31/08/2015 07.00:00 _{280203]VISTA PUBLICADA PARA CONTRA-RAZOES __|AO RESP/RE DISPONIBILIZADA NO DIARIC ELETRONICO DE JUSTICA.
04/08/2015 15:23:00 _ ]221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
03/08/2015 16.28.43 _ |220350 | PROCESSO REMETIDO PARA COORDENADORIA DE RECURSOS
o PROCESSO ATRIBUIDO PARA JUIZO DE
03/08/2015 16:27:43 11193 |3 ONIGSISIIOADE (ART. Tip 25 HARD) AO PRESIDENTE
03/08/2015 15.28:00__ | 180200 |PETICAO JUNTADA nr_3695511 RECURSO ESPECIAL (UNIAO FEDERAL)
03/08/2015 15.27.46 | 180200]PETICAO JUNTADA nr_ 3682741 RECURSO ESPECIAL
o PROCESSO DEVOLVIDO PELA ADVOCACGIA
30/07/2015 12:53:00  [130220|RROCESEO DEVO NO(A) OITAVA TURMA ARM.8 F
27/07/2015 14:00:00 250450 | PROCESSO RETIRADO PELA AGU
- AUTARQUIA/F UNDACAO INTIMADA
27/07/2015 09:00:00  [160800| 5E da A MENTE G A ORaMA
19/06/2015 08:00:00  [210101{ACORDAO PUBLICADO NO e-DJF1 Ao A, Jor06/2015 E DIVULGADO NO CADERNO JUDICIAL DIA 18/06/2015
. DO DIA 17/06/2015 DA SESSAO DE JULGAMENTO REALIZADA EM 05/06 -
17/06/2015 10:39:00 1210201 [ATA DE JULGAMENTO PUBLICADA NO e-DuF1 [OQ DIA 17/06/2015 DA $606 CADERIG Bl e e
. ACORDAO REMETIDO / (A SER REMETIDO) _ [DO DIA 19/06/2015 E DIVULGADO NO DIA 18/06/2015 N° da Tolnas da
16/0672015 18:00:00  ]220380|pARA PUBLICACAO NO e-DJF1 processo: 386. Destino: ARM 14 O
15/06/2015 16.07.00 | 221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) OITAVA TURMA ARM 40 F
15/06/2015 1540-00 _ |220350|PROCESSO REMETIDO PARA OITAVA TURMA
05/06/2015 14:00:00 172114 éJé’ARRMGAéSA gg}g@gﬂ%ggigaewou OS  lda Fazenda Nacional e do Municipio Autor
02/06/2015 09:11:00 190400|PROCESSO EM MESA PARA JULGAMENTO NA SESSAO DO DIA 05/06/2015 AS 9 HORAS (DFMA)
12/05/2015 17.16:00__|70901 |CONCLUSAO PARA RELATORIO E VOTO
12/05/2015 17.14:00 | 221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) DESEMBARGADOR FEDERAL MARGOS AUGUSTO DE SOUSA
12/05/2015 12.24.08 __|220350|PROCESSO REMETIDO PARA DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
12/05/2015 11:20:31__|180200|PETICAO JUNTADA nr.3630244 IMPUGNACAO AOS EMBARGOS
28/04/2015 12:00:00 111200 [DECISAG/DESPACHO PUBLICADO NO 6-DJF1_|. (DE MERO EXPEDIENTE)
24/04/2015 18:34:00__|110620 | DECISAQ/DESPACHO EXARADA(O) 22 I_(DE MERO EXPEDIENTE)
16/04/2015 19:59:18 | 180200|PETICAO JUNTADA nr_3613371 EMBARGOS DE DECLARACAO (UNIAG FEDERAL)
16/04/2015 19:58:52__ |180200|PETICAO JUNTADA nr. 3590628 EMBARGOS DE DECLARACAO
PROCESSO DEVOLVIDO PELA ADVOCACIA
14/04 14:
4/04/2015 17:14:00 130220 GERAL DA UNIAO NO(A) OITAVA TURMA ARM 8/B
13/04/2015 16:25:19 | 150600 |EMBARGOS DE DECLARAGAO OPOSTOS
08/04/2015 16.00.00 | 250450 PROCESSO RETIRADO PELA AGU
P UNIAO FEDERAL INTIMADA PESSOALMENTE
08/04/2015 09:32:00  [160100[INIAQ FEDER
16/03/2015 19:00:00__| 150600 |EMBARGOS DE DEGLARACAO OPOSTOS MUNICIPIO DE ITANHADU - MG
06/03/2015 08:00:00  |210101|ACORDAO PUBLICADO NO e-DJF1 Proa A, 261932015 E DIVULGADO NO DIA 05/03/2015, CADERNO JUDICIAL
— ACORDAO REMETIDO / (A SER REMETIDO) _ |DO DIA 06/03/2015 E DIVULGADO NO DIA 05/03/2015 N° de Tolnas da
03/03/2015 18.00:00 1220380 |psRa PUBLICACAO NO 6-DJF1 processo: 350. Destino: ARM 35 N
26/02/2015 17.03:00 _]221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) OITAVA TURMA ARM 40 D
26/02/2015 14.33.00 _|220350]PROCESSO REMETIDO PARA OITAVA TURMA PUBLICACAO DO ACORDAO
20/02/2015 09:00:00 [210201JATA DE JULGAMENTO PUBLICADA NO e-DJF1_|DO DIA 20/02/2015 DA SESSAO DE JULGAMENTO REALIZADA EM 0670272075
. A TURMA, A UNANIMIDADE, DEU a apelagao do Muncipio e deu parcial provimento a remessa oficial do Municipio
06/02/2015 14:00:00 172101 PROVIMENTO Autor, tida por interposta
29/01/2015 08:38:00  [210501|F/LTA DE JULGAMENTO PUBLICADA NO e- e 59/01/2015 - PAGS. 769-796
27/0112015 11:00:43  |190100|[NTLUIDO NA PAUTA DE JULGAMENTO DO fo/05/2015
15/07/2014 18.00.00 | 221100 |PROCESSO RECEBIDO NO(A) GAB. JFC MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
14/07/2014 16.44:00 _ |220350|PROCESSO REMETIDO PARA GAB. JFC MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
25/06/2014 18:39:35__[11000_|REDISTRIBUICAO POR SUCESSAD A(O) DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
_ PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE DO(A)
1810612014 20:02:17 _[11190 |TEOEESSO OB RESES JUIZ FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA (CONV.)
o PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE DO(A)
02105/2014 19:2824 11190 [FEFEESSH VO RESEC JUIZ FEDERAL ALEXANDRE BUCK MEDRADO SAMPAIO (CONV.)
) . PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE DO(A)
1210312014 15:14:18 11190 [SEOESSS0 e Ao, JUIZ FEDERAL ROBERTO CARVALHO VELOSO (CONV.)
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Data Cod Descricdo Complemento
13/06/2012 12:04:00 70901 |CONCLUSAO PARA RELATORIO E VOTO

13/06/2012 12:02:00

221100 |PROCESSO RECEBIDO

NO(A) GAB. DESEM. FED. LEOMAR AMORIM

13/06/2012 08:55:50

220350|PROCESSO REMETIDO

PARA GAB. DESEM. FED. LEOMAR AMORIM

Clique aqui para consultar o inteiro teor das decisdes deste processo.

12/06/2012 18:23:00 10100 |DISTRIBUICAO AUTOMATICA Ao DESEMBARGADOR FEDERAL LEOMAR BARROS AMORIM DE SOUSA
Partes

Tipo Ent|OAB Nome Caract.

Apelante MUNICIPIO DE ITAN} Ah&g

PROCURADOR DF0000183A |MARIA 4 LIL NADER E OUTROS(AS)

Apelado 19 UNIAO FEDERAL

PROCURADOR MA00003699 [NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA

Histérico de Distribuicdo

Data Descrigao Juiz

25/06/2014 REDISTRIBUICAO POR SUCESSAO DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
12/06/2012 DISTRIBUICAO AUTOMATICA DESEMBARGADOR FEDERAL LEOMAR BARROS AMORIM DE SOUSA
ncidentes

Tipo Numero |Julgamento|Acérdao|Juiz Acérdao

DEGLARACAD. |3590628

EMBARGOS DE

DECLARAGAO (UNIAO|3613371 |05/06/2015

FEDERAL)

RECURSO ESPECIAL |3682741

ool K

Peticoes

Numero Data de Entrada|Data de Juntada|Tipo Complemento

3590628 16/03/2015 16/04/2015 EMBARGOS DE DECLARACAO MUNICIPIO DE ITANHADU - MG
3613371 13/04/2015 16/04/2015 EMBARGOS DE DECLARACAO (UNIAO FEDERAL)

3630244 05/05/2015 12/05/2015 IMPUGNACAO AOS EMBARGOS MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3682741 13/07/2015 03/08/2015 RECURSO ESPECIAL MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3695511 29/07/2015 03/08/2015 RECURSO ESPECIAL (UNIAO FEDERAL)

3723801 10/09/2015 25/09/2015 CONTRA-RAZOES MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3759899 26/10/2015 29/10/2015 CONTRA-RAZOES

Emitido pelo site www.trf1.jus.br em 12/04/2019 as 11:13:55 Consulta respondida em 0,057 segundos
Este servigo tem carater meramente informativo, portanto, SEM cunho oficial.
Edificio Sede 1: SAU/SUL Quadra 2, Bloco A, Praga dos Tribunais Superiores
CEP: 70070-900 | Brasilia/DF

https://processual.trf1 jus.br/consultaProcessual/processo.php
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www.idenc.org.br/termo.php

Idenc - Instituto de Desenvolvimento Municipal Nova Cidade

Termo de parceria

O Instituto de Desenvolvimento Municipal Nova Cidade - IDENC tem suas finalidades publicas
reconhecidas pelo Ministério da Justica que, através da Secretaria Nacional de Justica, concedeu-lhe o titulo
de OSCIP.

Termo de parceria com Oscip: instrumento legal a servigo do desenvolvimento

A Lei n® 9.790, de 23 de margo de 1999, dispos sobre a qualificacdo de pessoas juridicas de direito privado
sem fins lucrativos como Organizag@es da Sociedade Civil de Interesse Publico - OSCIP's, instituindo e
disciplinando o Termo de Parceria.

Fruto de amplas discussdes entre organizagdes da sociedade civil, Conselho da Comunidade Solidéria e
Congresso Nacional, a chamada Nova Lei do Terceiro Setor buscou potencializar a realizagdo de parcerias
entre sociedade civil e Poder Publico, criando critérios objetivos de qualificagdo das organizagles privadas
sem fins lucrativos, acolhendo e reconhecendo legalmente a organizacdo da sociedade civil cuja atuagao se
da no espacgo publico ndo estatal. Desta forma, a qualificagdo como OSCIP diferencia, no universo do Terceiro
Setor, as organizagbes que efetivamente tém finalidade publica.

A par dos critérios de qualificacdo, outra grande inovagdo da Lei n°® 9.790/99 foi a instituigdo do Termo de
Parceria, um novo instrumento juridico criado para promover o fomento e a gestdo das relagdes de parceria,
permitindo a negociagdo de objetivos e metas e também o monitoramento e a avaliagdo dos resultados
alcangados. Portanto, o Termo de Parceria é um contrato regulamentado por lei (Lei n® 9.790/99 e Decreto n®
3.100/99), e ndo se sujeita aos ditames da Lei de Licitagbes (Lei n© 8.666/93).

Assim, ao firmar um Termo de Parceria com uma OSCIP, o Poder Publico estd amparado pela legislagao
federal. Ndo se trata de hipdtese de dispensa ou inexigibilidade de licitagdo; trata-se de modalidade de
contratagdo especifica, instituida por lei e sujeita a exigéncias e procedimentos préprios.

LEGALIDADE E TRANSPARENCIA

Como forma de garantir maxima transparéncia e evitar quaisquer tipos de questionamento sobre os Termos
de Parceria que firma com entidades publicas, o IDENC optou por utilizar-se, na integra, do modelo de Termo
de Parceria sugerido pelo préprio Ministério da Justiga, incluindo apenas as alteragdes necessarias a
adequacao do instrumento as especificidades do objeto previsto no Programa de Trabalho.

Em outras palavras: ao tornar-se parceiro do IDENC, o ente publico tem a certeza de estar agindo nos
estritos limites legais, obedecendo rigorosamente ao que dispdem a Lei n® 9,790/99, o Decreto n°® 3.100/99 e
as recomendagdes do Ministério da Justiga. Ao proceder desta forma, o IDENC oferece tranquilidade e
confianga aos seus parceiros, que ndo terdo o Termo de Parceria questionado por drgdos como os Tribunais
de Contas ou o Ministério Publico.
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Idenc - Instituto de Desenvolvimento Municipal Nova Cidade

Dados Cadastrais

DENOMINAGAO: Instituto de Desenvolvimento Municipal Nova Cidade - IDENC.

NATUREZA JURIDICA: Associagdo civil sem fins lucrativos.

CNPJ: 07.767.557/0001-00

QUALIFICACAO: Organizagdo da Sociedade Civil de Interesse Publico - OSCIP (Lei n© 9,790, de 23 de
margo de 1999 / Decreto n© 3.100, de 30 de junho de 1999). Qualificagdo outorgada pela Secretaria Nacional
de Justica, 6rgao do Ministério da Justica, conforme consta do Processo M.J. no 08071.000387/2006-76 e do
Despacho da S.N.J. de 27 de marco de 2006, publicado no Diario Oficial da Unido de 03 de abril de 2006.
SEDE: Rua Bardo do Rio Branco 2281 conj. 417 | Centro | Juiz de Fora | MG | CEP 36.010-010

TELEFONE: (32) 3217-3625 | (32) 3216-1832

SITE: www.idenc.org.br

E-MAIL: idenc@idenc.org.br

DIRIGENTE: Deoclécio Souza D'Almeida Ramos (Presidente)

www.idenc.org.br/dadoscadastrais.php 1/1



Consulta Processual Web

Tribunal Regional Federal da Primeira Regiao

Secao Judicidria do Distrito Federal

Processo:

2008.34.00.008561-3

Nova Numeracao:

0008515-63.2008.4.01.3400

Classe:

7 - Procedimento Comum Civel

Vara: 92 VARA BRASILIA

Juiz: RENATO COELHO BORELLI

Data de Autuacao: (24/03/2008

Distribuicao: 2 - DISTRIBUICAO AUTOMATICA - 03/04/2008

N2 de volumes:

Assunto da Peticao:

6077 - FUNDEFFundo de Manutencao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizacao
do Magistério

RESTITUICAO VALORES QUE DEIXOU DE RECEBER EM VIRTUDE DESRESPEITO DISPOSTO 12 ART 62

Observacao: LEl 942496
Localizacao: TRF - TRF
Movimentacao
Data Cod Descricao Complemento
23/05/2012 11:01:06 (223 |REMETIDOS TRF S BAIXA

14/05/2012 10:41:21

222

REMESSA ORDENADA TRF

14/05/2012 10:41:18

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

30/04/2012 09:06:57

126

CARGA RETIRADOS AGU

INTERESSADOPEDRO
TELEFONE31059664

23/04/2012 17:10:49

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AGU

23/04/2012 17:10:38

154

DEVOLVIDOS C DESPACHO

20/04/2012 18:19:05

137

CONCLUSOS PARA DESPACHO

17/04/2012 11:05:32

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

19/01/2012 14:59:21

179

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICADO
SENTENCA

DATA19012012

17/01/2012 12:08:00

178

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO
REMETIDA IMPRENSA SENTENCA

DATA DE PUBLICACAO
19012012

16/01/2012 09:27:18

176

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA
PUBLICACAO SENTENCA

16/01/2012 09:27:15

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

16/12/2011 08:42:56

126

CARGA RETIRADOS AGU

INTERESSADOPEDRO

12/12/2011 15:24:01

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AGU

12/12/2011 14:33:27

155

DEVOLVIDOS C SENTENCA C EXAME DO MERITO PEDIDO
IMPROCEDENTE

SENTENCA N2 683 B2011

04/04/2011 14:03:34

137

CONCLUSOS PARA SENTENCA

02/03/2011 09:41:57

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

28/02/2011 08:12:53

126

CARGA RETIRADOS AGU

INTERESSADOPEDRO

24/02/2011 08:37:51

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AGU

03/02/2011 13:06:58

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AUTOR OUTROS

31/01/2011 16:07:00

178

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO
REMETIDA IMPRENSA DESPACHO

DATA DE PUBLICACAO
030211

22/11/2010 15:17:03

176

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA
PUBLICACAO ATO ORDINATORIO

17/11/2010 13:06:32

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA PERITO

08/09/2010 08:41:00

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

23/08/2010 11:58:44

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AUTOR OUTROS

17/08/2010 15:48:00

178

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO
REMETIDA IMPRENSA DESPACHO

DATA DE PUBLICACAO
230810

18/06/2010 12:49:59

176

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA
PUBLICACAO DESPACHO

14/06/2010 11:27:31

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA PERITO

11/06/2010 09:35:00

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

07/06/2010 08:31:02

126

CARGA RETIRADOS AGU

INTERESSADOJOAO

13/08/2020
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Consulta Processual Web

Data

Cod

Descricao

Complemento

31/05/2010 15:39:23

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AGU

07/05/2010 11:50:00 | 185 |INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AUTOR OUTROS
— INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO DATA DE

05/05/2010 15:10:00 178 |2 METIDA IMPRENSA DESPACHO PUBLICACA007052010
;. INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA

08/04/2010 12:49:25 |176 |7 MACAD NOTFICACH

08/04/2010 12:48:11 |154 |DEVOLVIDOS C DESPACHO

24/03/2010 14:18:22 |137 |CONCLUSOS PARA DESPACHO

08/03/2010 13:55:51 | 218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA
— INTERESSADOAGU

01/03/2010 09:57:04 |126 |CARGA RETIRADOS AGU R o e

25/02/2010 15:29:33 |185 |INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AGU

25/01/2010 15:53:26 |218 |RECEBIDOS EM SECRETARIA CIVEL

30/09/2009 15:24:19

210

PETICAO OFICIO DOCUMENTO RECEBIDAO EM SECRETARIA

10/09/2009 13:32:29

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AUTOR OUTROS

03/09/2009 17:52:00

178

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO
REMETIDA IMPRENSA DESPACHO

DATA PROVAVEL DE
DIVULGAGCAO 0909 DATA
PUBLICACAO 1009

01/07/2009 11:17:39

176

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA
PUBLICACAO ATO ORDINATORIO

01/07/2009 11:17:35

216

PROVA ESPECIFICACAO ORDENADA

01/07/2009 11:17:32

225

REPLICA APRESENTADA

07/05/2009 13:34:26

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

CIVEL

06/05/2009 12:50:20

210

PETICAO OFICIO DOCUMENTO RECEBIDAO EM SECRETARIA

03/04/2009 11:25:17

185

INTIMACAO NOTIFICACAO VISTA ORDENADA AUTOR OUTROS

31/03/2009 17:36:00

178

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA PUBLICACAO
REMETIDA IMPRENSA DESPACHO

EXPEDIENTE DE 31032009

23/03/2009 15:31:59

176

INTIMACAO NOTIFICACAO PELA IMPRENSA ORDENADA
PUBLICACAO ATO ORDINATORIO

23/03/2009 15:31:54

225

REPLICA ORDENADA INTIMACAO PARA APRESENTACAO

23/03/2009 15:31:52

228

RESPOSTA CONTESTACAO IMPUGNACAO APRESENTADA

17/02/2009 17:54:04

218

RECEBIDOS EM SECRETARIA

CIVEL

19/11/2008 13:17:22

135

CITACAO POR OFICIAL MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO

10/11/2008 18:25:21

135

CITACAO POR OFICIAL MANDADO REMETIDO CENTRAL

08/10/2008 13:22:51

135

CITACAO POR OFICIAL AGUARDANDO EXPEDICAO MANDADO

13/08/2008 14:03:19

162

EXIBICAO DOCUMENTO COISA ENTREGUE DOCUMENTO COISA
NA SECRETARIA

21/07/2008 15:15:07

135

CITACAO POR OFICIAL MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO

01/07/2008 13:17:02

135

CITACAO POR OFICIAL MANDADO REMETIDO CENTRAL

22/04/2008 13:48:45

135

CITACAO POR OFICIAL AGUARDANDO EXPEDICAO MANDADO

22/04/2008 13:48:40

154

DEVOLVIDOS C DESPACHO

10/04/2008 09:58:26

137

CONCLUSOS PARA DESPACHO

07/04/2008 15:50:53

170

INICIAL AUTUADA

07/04/2008 14:47:46

223

REMETIDOS VARA PELA DISTRIBUICAO

03/04/2008 17:01:09

DISTRIBUICAO AUTOMATICA

13/08/2020
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Consulta Processual Web

Tribunal Regional Federal da Primeira Regiao

Tribunal Regional Federal da 12 Regiao

Processo:

2008.34.00.008561-3

Nova Numeracao:

0008515-63.2008.4.01.3400

Grupo:

APCIV - Apelacao Civel

Assunto:

do Magistério

6077 - FUNDEF/Fundo de Manutengao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagao

Data de Autuacao: (12/06/2012
Orgao Julgador: OITAVA TURMA
Juiz Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VICE-PRESIDENTE

Processo Origindrio:|0008515-63.2008.4.01.3400/JFDF

Histdrico de Distribuicao

Data Descrigao Juiz
25/06/2014 |REDISTRIBUICAO POR SUCESSAO [DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
12/06/2012 |DISTRIBUICAO AUTOMATICA DESEMBARGADOR FEDERAL LEOMAR BARROS AMORIM DE SOUSA

Movimentacao

Data Cod Descricao Complemento
28/02/2020 |11243| PECISAO PUBLICADA NO e-DJFL RESP
16:31:00 INADMITIDO
28/02/2020 | 11933| PECISAO PUBLICADA NO e-DJFL
14:42:00 NEGANDO SEGUIMENTO RESP
14/01/2020
paes 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) DIFEP
14/01/2020
oo 220350|PROCESSO REMETIDO DIFEP
27/04/2018 PROCESSO ATRIBUIDO PARA JUIZO DE _
17:01:00 11193 | \DMISSIBILIDADE (ART. 118, 22 RITRF) |AC VICE-PRESIDENTE
27/04/2018 1104 |RETORNO DE ATRIBUICAO A(0) DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE
17:00:00 RELATOR(A) SOUSA
06/09/2017 NO(A) ASS. RECURSOS ESPECIAIS E
16:58:00 221100{PROCESSO RECEBIDO EXTRAORDINARIOS
04/09/2017 PARA ASS. RECURSOS ESPECIAIS E
11:40:00 220350(PROCESSO REMETIDO EXTRAORDINARIOS
04/09/2017 PROCESSO DEVOLVIDO PELA
e 130220, 3V=E550 DEEOLVOD T NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
07/07/2017
oo 250450|PROCESSO RETIRADO PELA AGU
06/07/2017 OFICIO N. 00057/2017/GAB/PRULR/PGU/AGU
18:28:00 180500 DOCUMENTO JUNTADO SOLICITANDO CARGA DOS AUTOS
23{21{3817 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
(1);”(1’;/(2)817 220350|PROCESSO REMETIDO PARA COORDENADORIA DE RECURSOS
10/11/2015 NO(A) ASS. RECURSOS ESPECIAIS E
14:50:00 221100|PROCESSO RECEBIDO EXTRAORDINARIOS
04/11/2015 PARA ASS. RECURSOS ESPECIAIS E
17:15:01 220350|PROCESSO REMETIDO EXTRAORDINARIOS
ﬁ’/ %g/ 5215 180200 |PETICAO JUNTADA nr. 3759899 CONTRA-RAZOES
27/10/2015 PROCESSO DEVOLVIDO PELA
T 130220, 3V=E550 DEEOLVOD T NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
20/10/2015
oo 250450|PROCESSO RETIRADO PELA AGU
ig/(l)g/ 5215 180200 |PETICAO JUNTADA nr. 3723801 CONTRA-RAZOES
31/08/2015 - 60203| VISTA PUBLICADA PARA CONTRA- AO RESP/RE DISPONIBILIZADA NO DIARIO
07:00:00 RAZOES ELETRONICO DE JUSTICA.

13/08/2020
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Data Cod Descricao Complemento
04/08/2015
e 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) COORDENADORIA DE RECURSOS
gg(ggﬁgl‘r’ 220350 [PROCESSO REMETIDO PARA COORDENADORIA DE RECURSOS
03/08/2015 PROCESSO ATRIBUIDO PARA JUIZO DE
16:27:43 11193 | \DMISSIBILIDADE (ART. 118, 2¢ RITRF) |AC PRESIDENTE
23/22/8815 180200|PETICAO JUNTADA nr. 3695511 RECURSO ESPECIAL (UNIAO FEDERAL)
22{33{2215 180200|PETICAO JUNTADA nr. 3682741 RECURSO ESPECIAL
30/07/2015 PROCESSO DEVOLVIDO PELA
12:53:00 130220/ \pyOCACIA GERAL DA UNIAO NO(A) OITAVA TURMA ARM.8 F
27/07/2015
2 250450 PROCESSO RETIRADO PELA AGU
27/07/2015 60800 |AUTARQUIA/FUNDACAO INTIMADA
09:00:00 PESSOALMENTE DO ACORDAO
19/06/2015 o DO DIA 19/06/2015 E DIVULGADO NO CADERNO
08:00:00 2101011ACORDAO PUBLICADO NO e-DJF1 JUDICIAL DIA 18/06/2015 PAGS. 1461/1748.
~[DO DIA 17/06/2015 DA SESSAO DE JULGAMENTO
%{28%815 210201 SJTFAlDE JULGAMENTO PUBLICADANO e- | pea|17ADA EM 05/06 - DISPONIBILIZADO EM 16/06
39: CADERNO JUDICIAL DO TRF
16/06/2015 ACORDAO REMETIDO / (A SER DO DIA 19/06/2015 E DIVULGADO NO DIA
Lo 220380 |REMETIDO) PARA PUBLICACAO NO e~ |18/06/2015. Ne de folhas do processo: 386. Destino:
00: DJF1 ARM 14 0
ig(gg(ggw 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) OITAVA TURMA ARM 40 F
Lolooreit> 220350|PROCESSO REMETIDO PARA OITAVA TURMA
05/06/2015 A TURMA, A UNANIMIDADE, REJEITOU . e
14:00:00 172114 0S EMBARGOS DE DECLARACAO da Fazenda Nacional e do Municipio Autor
02/06/2015 PROCESSO EM MESA PARA - \
ooraerel 190400| 11 e NA SESSAO DO DIA 05/06/2015 AS 9 HORAS (DFMA)
1/05/201> 70901 |CONCLUSAO PARA RELATORIO E VOTO
12/05/2015 NO(A) DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS
17:14:00 221100|PROCESSO RECEBIDO AUGUSTO DE SOUSA
12/05/2015 PARA DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS
T 220350|PROCESSO REMETIDO A
12/05/2015 : .
12/ 180200|PETICAO JUNTADA nr. 3630244 IMPUGNACAO AOS EMBARGOS
28/04/2015 DECISAO/DESPACHO PUBLICADO NO e-
e 111200| 317 . (DE MERO EXPEDIENTE)
ig{gj{(z)gls 110620|DECISAO/DESPACHO EXARADA(O) 22 1. (DE MERO EXPEDIENTE)
16/04/2015 = nr. 3613371 EMBARGOS DE DECLARACAO (UNIAO
Lo 180200|PETICAO JUNTADA PEoenal)
ig{gg{ gng 180200 |PETICAO JUNTADA nr. 3590628 EMBARGOS DE DECLARACAO
14/04/2015 PROCESSO DEVOLVIDO PELA
17:14:00 130220/ s pyOCACIA GERAL DA UNIAO NO(A) OITAVA TURMA ARM 8/B
ig/ 3‘5‘( ing 150600 [EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS
08/04/2015
Doere 250450|PROCESSO RETIRADO PELA AGU
08/04/2015 60100 |UNIAO FEDERAL INTIMADA _
09:32:00 PESSOALMENTE DO ACORDAO
ig(gg(ggw 150600|EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS [MUNICIPIO DE ITANHADU - MG
06/03/2015 o DO DIA 06/03/2015 E DIVULGADO NO DIA
08:00:00 210101/ACORDAO PUBLICADO NO e-DJF1 05/03/2015, CADERNO JUDICIAL PAGS. 154/2008.

13/08/2020
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Data Cod Descricao Complemento
03/03/2015 ACORDAO REMETIDO / (A SER DO DIA 06/03/2015 E DIVULGADO NO DIA
18:00:00 220380|REMETIDO) PARA PUBLICACAO NO e- 05/03/2015. N2 de folhas do processo: 350. Destino:
:00: DJF1 ARM 35 N

i?{gg%gl‘r’ 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) OITAVA TURMA ARM 40 D

26/02/2015 3 o
e 220350|PROCESSO REMETIDO PARA OITAVA TURMA PUBLICACAO DO ACORDAO
20/02/2015 - 10201|ATA DE JULGAMENTO PUBLICADA NO e- |DO DIA 20/02/2015 DA SESSAO DE JULGAMENTO
09:00:00 DJF1 REALIZADA EM 06/02/2015

; a apelacdo do Muncipio e deu parcial provimento a

06/02/2015 A TURMA, A UNANIMIDADE, DEU d e d .

14:00:00 172101 PROVIMENTO remessa oficial do Municipio Autor, tida por

interposta

29/01/2015 PAUTA DE JULGAMENTO PUBLICADA NO

3800 2105010’ 7 DE 29/01/2015 - PAGS. 769-796

27/01/2015 INCLUIDO NA PAUTA DE JULGAMENTO

o 190100| JCT Y 06/02/2015

ig(gg{gg“ 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) GAB. JFC MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
ig{ﬂég” 220350|PROCESSO REMETIDO PARA GAB. JFC MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
25/06/2014 - . A(O) DESEMBARGADOR FEDERAL MARCOS
P 11000 |REDISTRIBUICAO POR SUCESSAO UeUeTo DE Soten

18/06/2014 1190 |PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE  |JUIZ FEDERAL MARCOS AUGUSTO DE SOUSA
20:02:17 DO(A) JUIZ(A) CONVOCADO(A) (CONV.)

02/05/2014 1100 |PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE _ |JUIZ FEDERAL ALEXANDRE BUCK MEDRADO
10:28:24 DO(A) JUIZ(A) CONVOCADO(A) SAMPAIO (CONV.)

12/03/2014 11190 |PROCESSO SOB RESPONSABILIDADE _ |JUIZ FEDERAL ROBERTO CARVALHO VELOSO
15:14:18 DO(A) JUIZ(A) CONVOCADO(A) (CONV.)

13/06/2012 70901 |CONCLUSAO PARA RELATORIO E VOTO

12:04:00

}2{82{3812 221100|PROCESSO RECEBIDO NO(A) GAB. DESEM. FED. LEOMAR AMORIM
cl)g(gg(gglz 220350|PROCESSO REMETIDO PARA GAB. DESEM. FED. LEOMAR AMORIM
12/06/2012 ] ) Ao DESEMBARGADOR FEDERAL LEOMAR BARROS
o el 10100 |DISTRIBUICAO AUTOMATICA ORI Do Souen
Incidentes

Tipo Numero |Julgamento|Acdérdao Juiz Acérdao

EMBARGOS DE DECLARACAO 3590628

EMBARGOS DE DECLARACAO (UNIAO FEDERAL) |3613371 |05/06/2015

RECURSO ESPECIAL 3682741

RECURSO ESPECIAL (UNIAO FEDERAL) 3695511
Peticoes

Numero |Data de Entrada|Data de Juntada Tipo Complemento
3590628 |16/03/2015 16/04/2015 EMBARGOS DE DECLARACAO MUNICIPIO DE ITANHADU - MG
EMBARGOS DE DECLARACAO (UNIAO

3613371 |13/04/2015 16/04/2015 CDERAL

3630244 |05/05/2015 12/05/2015 IMPUGNACAO AOS EMBARGOS MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3682741 |13/07/2015 03/08/2015 RECURSO ESPECIAL MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3695511 [29/07/2015 03/08/2015 RECURSO ESPECIAL (UNIAO FEDERAL)

3723801 |10/09/2015 25/09/2015 CONTRA-RAZOES MUNICIPIO DE ITANHANDU - MG
3759899 |26/10/2015 29/10/2015 CONTRA-RAZOES

13/08/2020
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PODER JUDICIARIO 5
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

Numerac&o Unica: 0008515-63.2008.4.01.3400
RECURSO ESPECIAL

APELACAO CIVEL N. 2008.34.00.008561-3/DF

RECORRENTE : MUNICIPIO DE ITANHANDU/MG

ADVOGADOS : DF0000183A - MARIA TEREZA CALIL NADER E OUTROS(AS)
RECORRIDA : UNIAO

PROCURADOR : MAO00003699 - NIOMAR DE SOUSA NOGUEIRA

DECISAO
Reputo inadmissivel o especial.

A matéria impugnada — aplicacdo, na espécie, do principio de que o direito
a acdo nasce no momento de lesdo ao bem juridico tutelado (‘actio nata’) — se constitui
em inovacao recursal, escopo ao qual, a maxima evidéncia, ndo se destina a via

especial.

Dessa forma, nesse especifico ponto, as razdes recursais se apresentam
dissociadas dos fundamentos do aco6rdéao recorrido, bem como a matéria impugnada
padece da auséncia de prequestionamento, o que, respectivamente, faz incidir, na
espécie, a forte aplicacdo analégica do Enunciado 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, bem como o Enunciado 211 da Suamula do Superior Tribunal de

Justiga.

Tampouco se mostra cabivel a discusséo acerca da pleiteada majoracdo da

verba honoréria.

O Superior Tribunal de Justica consolidou seu entendimento no sentido de
que a abertura da instancia especial, com o propésito de majorar ou de reduzir os
honoréarios advocaticios sucumbenciais, somente é possivel quando tal verba tenha

sido fixada em patamar, respectivamente, irrisdrio ou exorbitante.

Na especifica hipotese dos autos, esbarra no Enunciado 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica aferir se a fixacdo da verba honoraria observou ou nédo os
critérios previstos nos 88 3° e 4° art. 20 da entéo vigente lei adjetiva civil, de modo a poder

considera-la irrisoria.
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RECURSO ESPECIAL
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Em face do exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Intime-se. Publique-se.

Brasilia, 27 de dezembro de 2019.

Desembargador Federal KASSIO MARQUES
Vice-Presidente
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA PRIMEIRA REGIAO

Numerac&o Unica: 0008515-63.2008.4.01.3400

RECURSO ESPECIAL

APELACAO CIVEL N. 2008.34.00.008561-3/DF

RECORRENTE
PROCURADORA
RECORRIDO
ADVOGADOS

UNIAO

ANA LUISA FIGUEIREDO DE CARVALHO

MUNICIPIO DE ITANHANDU/MG

DF0000183A - MARIA TEREZA CALIL NADER E OUTROS(AS)

DECISAO

No ambito da repercussdo geral da questdo suscitada, o Plenario do

Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o RE-870.947/SE, Ministro Luiz Fux, DJ de

9.11.2017, firmou a seguinte tese (com meus grifos):

“1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput),
no seu nucleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redacdo dada pela Lei n°® 11.960/09, na parte em
gue disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenacfes da
Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos
oriundos de relacao juridicotributaria, os quais devem observar
0S mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera
seu crédito; nas hipoteses de relacao juridica diversa da tributaria, a
fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneracdo da
caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido,
nesta extensao, o disposto legal supramencionado.

2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII)
repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a
redacdo dada pela Lei n® 11.960/09, porquanto a atualizacao
monetaria das condenacGes impostas a Fazenda Puablica
segundo a remuneracgéo oficial da caderneta de poupanc¢a nao
se qualifica como medida adequada a capturar a variacdo de
precos da economia, sendo iniddnea a promover os fins a que se
destina.

3. A correcdo monetaria tem como escopo preservar o poder
aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal
provocada pela inflagdo. E que a moeda fiduciaria, enquanto
instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o
aumento persistente e generalizado do nivel de precos, distorce, no
tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW,
N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia . S&o
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Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O.
Macroeconomia. S&o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29)” (RE-
870.947/SE, Ministro Luiz Fux, DJ de 20.11.2017).

Buscando modular aguele julgamento, os entes publicos réus opuseram

embargos de declaracgéo.

Na sessdo de 3.10.2019, todavia, o Plenario do STF, em julgamento
majoritario, rejeitou tais embargos, havendo, assim, recusado a pleiteada atribuicao

de efeitos prospectivos.

O acordao recorrido estda em conformidade com o aludido
entendimento, o que atrai a aplicacdo na espécie da alinea ‘b’ do inciso | do art. 1.030

do Cdodigo de Processo Civil.

Tal o contexto, ndo h& pertinéncia na pretensdo de devolver, ao Superior
Tribunal, o conhecimento de matéria sobre a qual o STF ja se pronunciou em acérdao no
ambito de julgamento de recurso extraordinario repetitivo ao qual todos os juizes e
tribunais devem obrigatoria observancia, a teor da expressa dic¢do do inciso Il do

art. 927 do Cdédigo de Processo Civil.

Em face do exposto, com fundamento na alinea ‘b’ do inciso | do art. 1.030

do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial.
Intime-se. Publique-se.

Brasilia, 27 de dezembro de 2019.

Desembargador Federal KASSIO MARQUES
Vice-Presidente

7
(DC<aD ) - N° Lote: 2019128320 - 8_0 - APELAGAO CIVEL N. 2008.34.00.008561-3/DF - TR301103



