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I - RELATORIO

Trata-se de consulta eletronica formulada pelo Sr. Wilber José de Souza, Prefeito de Bela Vista de
Minas, conforme prerrogativa inserta no art. 210, I, do Regimento Interno do Tribunal de Contas do
Estado de Minas Gerais (RITCEMG), nos seguintes termos:

Lein®9.504/97 artigo 73, VII Resolugdo TSE n°20.988/02 — artigo 36, VII. Prazo: 1°dejaneiro
a 30 de junho. Faz-se o presente para questionar se ¢ permitido aos municipios extrapolarem o
limite de gasto previsto na legislagdo acima?'

A consulta foi distribuida ao Conselheiro Claudio Couto Terrdo, que determmnou o encaminhamento
dos autos a Coordenadoria de Sistematizacao de Deliberacdes e Jurisprudéncia para elaboracao de
relatorio técnico, nos termos do disposto no § 2° do art. 210-B do RITCMG.

11 - HISTORICO DE DELIBERACOES

Considerando a situacdo de calamidade publica decretada e reconhecida pela ALMG, ¢é
permitido aos municipios extrapolarem, no ano corrente, o limite de gasto previsto no art. 73,
VII, da Lein® 9.504/972 e no art. 36, VII, da Resolucio TSE n° 20.988/023, ainda que os gastos
sejam com publicidade acerca do COVID-19?

IO consulente no “comprovante de legitimidade” anexado ao EConsulta formulou o questionamento nos seguintes

termos:
Em virtude das eleigdes municipais deste ano, politicos e agentes piblicos devem observaruma série de condutas
vedadas pela legislacdo eleitoral, sendo uma delas: Realizar despesas com publicidade dos 6rgdos publicos ou das
respectivas entidades da administragdo indireta, que excedam a média dos gastos nos trés ultimos anos que
antecedem o pleito ou do ultimo ano imediatamente anterior a elei¢do, prevalecendo o que for menor. Lei
n°9.504/97 — artigo 73, VII Resolugdo TSE n°20.988/02 — artigo 36, VII. Prazo: 1°de janeiro a 30 de junho.
Faz-se o presente para questionar se ¢ permitido aos municipios extrapolarem o limite de gasto previsto na
legislacdo acima referenciada no ano corrente, em virtude da situa¢do de calamidade publica decretada e
reconhecida pela ALMG, ainda que os gastos sejam com publicidade acerca do COVID19?

2 Art. 73. Sdo proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes condutas tendentes a afetar a igualdade de

oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

[...]

VII - realizar, no primeiro semestre do ano de elei¢do, despesas compublicidade dos 6rgdos publicos federais, estaduais

ou municipais, ou das respectivas entidades da administragdo indireta, que excedam a média dos gastos no primeiro

semestre dos trés ultimos anos que antecedem o pleito;

3 Art. 36. Sio proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes condutas tendentes a afetar a igualdade de

oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

[.]

VII -realizar, em ano de elei¢do, antes do prazo fixado no inciso anterior, despesas compublicidade dos 6rgaos publicos,

ou das respectivas entidades da administragdo indireta, que excedam a média dos gastos nos tr€s ultimos anos que

antecedemo pleito ou do tltimo ano imediatamente anterior a elei¢do, prevalecendo o que for menor;
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Em pesquisa realizada nos sistemas 7CJuris € MapJuris nos informativos de jurisprudéncia € nos

enunciados de sumula, constatou-se que esta Corte de Contas nao enfrentou, de forma direta e

objetiva, questionamento nos termos ora suscitados pelo consulente.

Nao obstante, esta Corte de Contas ja se manifestou no sentido de que o art. 73 da Lei Federal
n. 9.504/1997 deve ser mterpretado de forma sistémica, de modo que as vedagdes nele elencadas nao
possuem o "conddo de impedir a pratica de atos que venham resultar em solugcdo de continuidade da
Admimistracdo Publica, ou mesmo daqueles que garantam o exercicio de situacdes autorizadas nas
leis orcamentérias", conforme parecer exarado em resposta a Consulta 758478%.

No que tange a publicidade mstitucional, o Enunciado de Sumula n. 94 deste Tribunal consigna que
“E irregular e de responsabilidade do gestor o ato que autoriza despesa publica realizada com
publicidade que caracterize promogao pessoal de autoridades ou servidores”.

III - CONCLUSAO

Ex positis, submete-se a matéria a elevada consideragdo de Vossa Exceléncia para as providéncias
que entender cabiveis, tendo em vista que nio foram localizadas deliberacdes, em tese, que tenham

enfrentado, de forma direta e objetiva, questionamento nos termos ora formulados pelo consulente.

Assevera-se, por derradeiro, que o relatério produzido por esta Coordenadoria ndo se consubstancia
em parecer conclusivo, tendo por escopo delinear o entendimento da Casa acerca da matéria, sem
analise das especificidades porventura aplicdveis ao questionamento aduzido na presente Consulta.

Belo Horizonte, 15 de junho de 2020.

Reuder Rodrigues M. de Almeida
Coordenador — TC 2695-3

(Assinado eletronicamente)

4 Consulta 758478. Rel. Cons. Eduardo Carone Costa. Deliberada na sessdo plenaria de 10/9/2008.

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolugdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢co www.tce.mg.gov.br, cédigo verificador n. 2129341


http://tcjuris.tce.mg.gov.br/
https://mapjuris.tce.mg.gov.br/
http://www.tce.mg.gov.br/index.asp?cod_secao=1ISP&tipo=1&url=&cod_secao_menu=5L
https://intranet.tce.mg.gov.br/?p=143870
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9504.htm
https://mapjuris.tce.mg.gov.br/TextualDadosProcesso/DetalhesExcerto/758478
http://www.tce.mg.gov.br/IMG/Legislacao/legiscont/S%C3%BAmula/S%C3%BAmula%20094-93.pdf
https://intranet.tce.mg.gov.br/?page_id=3902
https://tcjuris.tce.mg.gov.br/Home/Detalhes/758478

		2020-06-15T16:54:00-0300
	REUDER RODRIGUES MADUREIRA DE ALMEIDA:01250404665


		2020-06-15T16:54:00-0300
	REUDER RODRIGUES MADUREIRA DE ALMEIDA:01250404665




