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EMBARGOS DE DECLARACAON. 1077152

Embargante: Ruy Adriano Borges Muniz

Orgio: Prefeitura Municipal de Montes Claros

Partes: Céamara Municipal de Montes Claros, José Vicente Medeiros,
Ruy Adriano Borges Muniz

Processo referente: Prestacdo de Contas do Executivo Municipal n. 1012764,

Procurador(es): Antonio Cordeiro de Faria Junior - OAB/MG 138.496; Bruno de

Mendonga Pereira Cunha - OAB/MG 103.584; Bruno Gazzola
Bezerra Falcao - OAB/MG 178.257; Eduvardo Gomes Marcachini
de Castro Pmto - OAB/MG 127.423; José Sad Junior - OAB/MG
65.791; Leandro Tadeu Prates de Freitas - OAB/MG 91.804;
Luciano Barbosa Braga - OAB/MG 78.605; Lurdes N¢lia dos
Santos Oliveira - OAB/MG 137.695; Marcelo Souza Teixeira -
OAB/MG 120.730; Marilda Marlei Barbosa Oliveira e Silva -
OAB/MG 65.417; Otavio Batista Rocha Machado - OAB/MG
89.836; Sérgio Bassi Gomes

RELATOR: CONSELHEIRO SUBSTITUTO ADONIAS MONTEIRO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO DE CONTAS DO EXECUTIVO
MUNICIPAL. PRELIMINAR. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. MERITO. AUSENCIA DE
OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU ERRO MATERIAL. REDISCUSSAO
DE MATERIA CONTROVERTIDA. IMPOSSIBILIDADE. NEGADO PROVIMENTO.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir obscuridade, omissdo, contradicdo ou
erro material em acordaos proferidos pelo Tribunal Pleno ou pelas Camaras, bem como em
decisdes monocraticas.

2. Ausentes as omissOes alegadas, tendo em vista que todas as questdes determmantes para a
formacdo do convencimento quanto ao mérito foram analisadas e devidamente fundamentadas
e, uma vez constatada a utilizacdo do recurso com objetivo estranho as hipoteses taxativas de
cabimento, nega-se provimento aos embargos de declaragao.

Segunda Caimara
33? Sessao Ordinaria —31/10/2019

I - RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo Sr. Ruy Adriano Borges Muniz, Prefeito do
Municipio de Montes Claros no exercicio de 2016, em face da decisdo prolatada pela Segunda
Camara na sessdo do dia 12/9/2019, nos autos da Prestacdo de Contas Municipal n. 1012764,
que apresentou o seguinte acorddo, in verbis:

Vistos, relatados e discutidos estes autos, deliberam os Exmos. Srs. Conselheiros da
Segunda Camara, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento e das Notas
Taquigraficas, diante das razoes expendidas na proposta de voto do Relator, em: I) rejeitar,
na preliminar, a arguicdo de nulidade por auséncia de intimagao; II) emitr PARECER
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PREVIO pela rejeicio das contas anuais de responsabilidade do Sr. Ruy Adriano Borges
Muniz, Prefeito Municipal no periodo de 1%1/2016 a 15/5/2016, e do Sr. José Vicente
Medeiros, Prefeito Municipal no periodo de 16/5/2016 a 31/12/2016, com fundamento no
disposto no art. 45, inciso III, da Lei. Complementar n. 102/2008 e do art. 240, inciso III,
da Resolucao TCEMG n. 12/2008, tendo em vista a realizagdo de despesas excedentes em
relagdo aos créditos orcamentarios concedidos por fonte no valor de R$ 71.908.774,04
(setenta e um milhdes, novecentos ¢ oito mil, setecentos € setenta ¢ quatro reais e quatro
centavos), contrariando o disposto no art. 59 da Lein. 4.320/1964 c/c o art. 167, inciso 1I,
da Constituicdo da Republica, ressaltando que a manifestagdo deste Colegiado em sede de
parecer prévio nao impede a apreciacdo posterior de atos relativos ao mencionado exercicio
financeiro, em virtude de representagdo, denincia ou da propria agdo fiscalizadora deste
Tribunal; IIT) determinar que seja submetida a Presidéncia deste Tribunal, a inclusdo de
mspec¢do no Plano Anual de Auditorias e Inspecdes, no Municipio de Montes Claros, tendo
em vista as inconsisténcias identificadas nestes autos, relativas aos decretos de abertura de
créditos adicionais, nos termos dos arts. 283 ¢ 284 da Resolu¢do TCEMG n. 12/2008; 1V)
determinar, em consondncia com o disposto no art. 32, VI, da Lei Complementar n.
102/2008, o encaminhamento de copia destas Notas Taquigraficas ao Ministério Publico
de Contas, para que tome as medidas que entender cabiveis, tendo emvista, principalmente,
o detectado com relacdo ao Decreto n. 3.376/2016; V) determinar que seja dada ciéncia ao
Relator da Prestacdo de Contas relativa ao exercicio de 2017, Processo n. 1053.986,
Conselheiro Claudio Terrdo, da edicdo do Decreton. 3.886, de 9 de agosto de 2019,
conforme exposto na fundamentago desta decisdo; VI) recomendar ao Orgéo de Controle
Interno, a realizagdo de acompanhamento da gestdo municipal, conforme dispde o art. 74
da Constituicdo da Republica, alertando-o de que, ao tomar conhecimento de irregularidade
ou ilegalidade, devera dar ciéncia a este Tribunal, sob pena de responsabilidade solidaria e
de que, ao elaborar seu Relatorio, atenda ao exigido na Instru¢do Normativa deste Tribunal
vigente no exercicio da prestagdo de contas; VII) recomendar aos Chefes do Executivo e
do Legislativo que, antes de encaminhar as informacdes relativas ao repasse previsto no
art. 29-A, inciso I, da Constituicdo da Republica, promovam a conferéncia dos valores e
dos langamentos contabeis, em consonidncia com as normas contabeis brasileiras e
mstrugdes expedidas por este Tribunal, VIII) determinar o arquivamento dos autos, apos o
cumprimento dos procedimentos cabiveis a espécie e apoés o Ministério Publico junto ao
Tribunal verificar que a Edilidade promoveu o julgamento das contas observando a
legislacdo aplicavel e, ainda, tomar as medidas cabiveis no seu ambito de atuagio,
consoante estatui o art. 239 regimental.

O embargante alegou, as fls. 1/7, em sintese, que o acordao embargado se omitiu ao deixar de
analisar o conteido da declaragdo firmada em 3/9/2019 pelo Sr. José Antonio Lauria, s6cio
diretor da empresa Taylor Sistemas Ltda., documentagdo que foi mencionada na oportunidade
da sustentagdo oral reproduzida as fls. 605 e 606 dos autos da Prestacdo de Contas Municipal
n. 1012764. Nessa esteira, afirmou que também ndo teria sido apreciado “relevante trecho da
manifestacdo de fls. 454/455”, na qual o Procurador-Geral do Municipio de Montes Claros teria
corroborado a declaragcdo da prestadora de servigos.

Em seguida, pontuou que a irregularidade relativa a auséncia de publicacdo dos decretos ndo os
invalidaria, tendo em vista que estavam amparados em autorizagdo legislativa e a
aplicabilidade, no caso, do principio da razoabilidade. Segundo afirma, a situagdo exposta
demandaria manifestagdo desta Corte sobre a possibilidade de convalidagdo dos decretos
questionados, tendo-se em vista a mocorréncia de prejuizo.
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Ressaltou, ademais, que o recurso se presta a forgar a manifestacdo desta Corte sobre aspectos
subjacentes a edicdo do decreto controvertido, a comegar pelo fato de que, embora datados de

6/3/2017, 1°/3/2017 e 21/2/2017, respectivamente, os documentos constantes as fls. 457/459 da
prestacdo de contas ndo a instrufram, visto que sua distribuicdo se deu em 5/6/2017.

Ainda, destacou que a decisao recorrida nao englobou manifestacdo sobre a alegacdo do embargante
acerca do relatério anual de controle interno do exercicio de 2016 ndo ter apresentado qualquer
men¢do a suposta irregularidade no tocante a publicagdo ou ao contetido dos decretos.

Mais adiante, aduziu que o voto condutor ndo sopesou o fato de que a empresa atualmente responsavel
pela gestdo das informagdes contabeis do Municipio invocou sigilo quanto ao tratamento e as

operacdes dos registros e informagdes municipais, recusando-se a fornecer ao menos “um espelho da
Prestacao de Contas do exercicio/2016”, conforme fls. 497/499.

Invocando, ao final, a incidéncia do art. 104 do Regimento Interno, requereu conhecimento e
provimento dos embargos, com efeitos infringentes, para converter a decisdo em diligencia in loco
no ambito da Prefeitura Municipal de Montes Claros ou, em carater alternativo, para emissdo de
parecer prévio pela aprovacao das contas. Sucessivamente, requereu a apreciagao das supostas
omissdes de fato e direito invocadas.

A fl. 10 consta Certiddo Recursal, na forma do art. 328 do Regimento Interno.

A fl 11, encaminhei os autos a Secretaria da Segunda Camara para juntada de peticio e
substabelecimento que constavam pendentes no Sistema de Gestdo e Admmistracdo de Processos —
SGAP, o que foi feito as fls. 12 e 13, consoante certidao de fl. 14.

E o relatorio.
I1 - FUNDAMENTACAO
PRELIMINAR DE ADMISSIBILIDADE

Preliminarmente, verifiquei que o recurso € proprio, pois o embargante alega a existéncia de omissdes
na decisdo recorrida, foi formulado por parte legitima e ¢ tempestivo, consoante certiddo passada pela
Secretaria da Segunda Camara, a fl. 10. Dessa forma, proponho o conhecimento dos embargos de
declaracdo, considerando que foram atendidos integralmente os pressupostos estabelecidos nos art.
342 e 343 do Regimento Interno.

M érito
Inicialmente, importante ressaltar que, nos termos do art. 106 da Lei Complementar n. 102/2008 e do
art. 342 do Regimento Interno, sdo cabiveis os embargos de declaracdo para correcdo de obscuridade,

omissdo ou contradicdo em acorddos proferidos pelo Tribunal Pleno ou pelas Camaras, bem como
em decisdes monocraticas.

Em que pese a jurisprudéncia deste Tribunal admitir embargos de declaragdo em face de erro material,
haja vista a aplicacdo do art. 96 do Regimento Interno e, supletivamente, dos arts. 494, inciso 1 e
1.022, inciso III, ambos do Cédigo de Processo Civi, ndo hd duvida de que as hipoteses que
legitimam a oposicdo do referido recurso sdo taxativas e dentre elas ndo estd contemplada a
rediscussdo de mérito, mas somente a existéncia de obscuridade, omissdo, contradicdo ou erro
material na decisao recorrida.
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Além disso, especificamente no tocante a omissdo, que foi o vicio alegado pelo embargante,
vale transcrever a elucidativa licdo de Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha:

Considera-se omissa a decisdo que ndo se manifestar: a) sobre um pedido de tutela jurisdicional; b) sobre
fundamentos e argumentos relevantes langados pelas partes; ¢) sobre questoes apreciaveis de oficio pelo

magistrado, tenham ou ndo tenham sido suscitadas pela parte'.”

Nesse sentido, o art. 489, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, aplicivel de maneira supletiva
em decorréncia da previsao do art. 379 do Regimento Interno, esclarece ser necessario apenas
o enfrentamento dos argumentos capazes de, em tese, infirmar a conclusio adotada pelo

julgador.

Conforme relatei, em suma, alega o embargante que a decisdo recorrida teria se omitido quanto
a cinco pontos, quais sejam: a) analise do conteudo da declaracao firmada em 3/9/2019 pelo Sr.
Jos¢ Antonio Lauria, socio diretor da empresa Taylor Sistemas Ltda.; b) possibilidade de
convalidacdo dos decretos, em razio da auséncia de publicidade ndo ter gerado prejuizo
material ao patrimonio publico; c¢) apuragdo de fatos subjacentes a edigdo do decreto
controvertido, a comegar pela constatacdo de que os documentos de fls. 457/459 da prestagdo
de contas ndao a instruiam; d) manifestacdo sobre o relatorio anual de controle interno do
exercicio ndo ter apresentado qualquer mengdo a suposta irregularidade no tocante a publicacdo
ou ao conteudo dos decretos; e) pronunciamento acerca do fato de que a empresa atualmente
responsavel pela gestio das informacdes contabeis do Municipio invocou sigilo quanto ao
tratamento e as operacdes dos registros e informagdes municipais.

Nao obstante, com a devida vénia, entendo que o voto condutor do acorddo, ao fundamentar a
conclusdo, enfrentou todos os aspectos destacados pelo embargante, ndo havendo que se falar
em omissao a ser superada, conforme passo a expor.

Com relacdo a suposta omissdo apontada no item ‘a’, registro que a declaracdo firmada em
3/9/2019 pelo Sr. José Antonio Lauria, soécio diretor da empresa Taylor Sistemas Ltda., foi
considerada e confrontada com outros documentos ao longo da decisdo recorrida, tendo seu
conteudo, inclusive, sido mencionado na fundamentacdo, a fl. 611v.

Para o item ‘b’, pontuo que a decisdo recorrida tratou exaustivamente da eficacia do
documento/decreto juntado pelo recorrente, especificamente as fls. 613 e 613v, e mais,
reiterada vénia as alegacdes do recorrente, a auséncia de publicidade ndo foi a Unica motivagdo
que fundamentou o convencimento que delineou a solu¢do dada no acorddo sobre os pontos

controvertidos acerca dos decretos, consoante se extrai da fundamentacdo da proposta de voto
acolhida.

Quanto ao item ‘c’, destaco que, embora os documentos juntados as fls. 457/459 ndo estivessem
na prestagdo de contas desde a ocasido de sua distrbuicdo, as informagdes neles constantes
foram apreciadas e consideradas amplamente na formagdo da convicgdo em relagdo ao mérito,
tendo sido, por exemplo, determinantes para a constatacdo de divergéncias entre os documentos

juntados aos autos e os dados encaminhados mediante Sicom, como se verifica as fls. 610 a
611v.

IDIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil. 14* ed. Salvador:
Editora Juspodivm, 2017, p. 290.
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Insta consignar que o Memo: 21/DCT/SEC.FINANCAS/14, a fl 457, foi determinante para a
conclusdo de que a questdo acerca da existéncia ou ndo do Decreto n. 3.376/2016 persistia desde
2017, como ressaltado a fl. 610v da decisdo recorrida. Destaco, ademais, que a decisdo embargada, a
fl. 613, tomou como base a declaracdo de fl. 459 para considerar que havia indicios de que era pratica
comum da Administracdo Publica reservar nimeros de decreto para posterior utilizagdo, mediante
edicdo extemporanea.

A partir dos mencionados excertos, percebe-se que o intuito do recorrente € reabrir a discussdo sobre

documentos devidamente apreciados, dada sua irresignagdo quanto as conclusdes do acdrdao
recorrido, o que desborda dos claros limites dos embargos de declaracao.

No tocante aos itens ‘d’ e ‘e’, constata-se mais uma vez esse objetivo de rediscussdo da matéria
controvertida, tendo em vista que o embargante colaciona argumentos, que, segundo ele, ndo foram
considerados na apreciagdo do mérito. Contudo, as conclusdes do voto estdo ampla e suficientemente
fundamentadas, consoante demonstrado, notadamente, as fls. 613v e 614:

Em face do exposto, considerando que a Administragdo “reservava” um nimero para os
decretos, no caso concreto, foi reservado o n. 3.376; considerando a auséncia da
publicidade prévia a execugdo dos créditos orgamentarios; considerando que os
responsaveis pela gestdo de 2016, Sr. Ruy Adriano Borges Muniz e Sr. José Vicente
Medeiros, ndo cumpriram com suas obrigagdes de remeterem mensalmente ao Tribunal de
Contas os dados relativos a execugdo orgamentaria, tanto que nenhuma remessa do modulo
“AM”, foi feita até 31/12/2016, descumprindo suas obrigagdes de prestar as informagdes
relativas as contas de 2016, pois, atualmente, no ambito desta Casa o acompanhamento das
contas nao ¢é estanque, isto €, somente em 31 de dezembro de cada exercicio, ja que os
gestores devem ir alimentando o Sistema Sicom, para que em 31 de margo possa ser
consolidado os dados referentes a prestacdo de contas anual; considerando as diversas
declaracdes de que o Decreton. 3.376/2016 nao foi editado; considerando que o sucessor
dos responsaveis pelas contas de 2016, Sr. Humberto Guimaraes Souto, responsavel pela
entrega da prestacdo de contas anual, valeu-se dos dados registrados na Contabilidade para
efetuar todas remessas no Sicom em margo de 2017; considerando que a inadimpléncia do
Sr. Ruy Adriano Borges Muniz e do Sr. José Vicente Medeiros afetou as caracteristicas
qualitativas da informagdo contabil referentes a tempestividade e a verificabilidade, pois
inviabilizou o acompanhamento mensal por parte deste Tribunal, considerando, por fim,
que os defendentes nao apresentaram outras alegacdes e documentos habeis a desconstituir
os dados existentes no Sicom, estou convencido, com a devida vénia, de que ndo merece
prosperar a pretensao do Sr. Ruy Adriano Borges Muniz de substituicdo dos dados, com as
informagoes constantes do Decreto n. 3.376/2016, juntado as fls. 369 a 390v, com o intuito
de se sanar a irregularidade do art. 59 da Lei 4.320/1964.

Nota-se, portanto, que as alegagdes de omissao do embargante sdo, em verdade, tentativas de se
msurgir contra o mérito do pronunciamento, o que nio ¢ admissivel pela via recursal eleita.

Registre-se que o desprovimento de embargos de declaragdo que se prestam a objetivo alheio as
hipoteses taxativas de cabimento ¢ entendimento consolidado por este Tribunal, a exemplo dos
Processos n. 1047617, 1066757, 1066779 ¢ 1066554.

Além disso, ressalto que a jurisprudéncia desta Corte de Contas ¢ assente ao considerar
desnecessario o enfrentamento de todas as ponderacdes das partes, quando presentes argumentos
suficientes a resolugdo do mérito, como se verifica do julgamento dos Embargos de Declaragdao n.
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1046755, aprovados a unanimidade pelo Tribunal Pleno, na sessdo de 27/6/2018, de
Relatoria do Conselheiro Sebastido Helvecio, cuja ementa segue transcrita:

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ADMINISTRATIVO.
CONHECIMENTO. PEDIDO DE EFEITOS MODIFICATIVOS. INVIABILIDADE.
INEXISTENCIA DE OMISSAO. REDISCUSSAO ACERCA DOS FUNDAMENTOS
DA CONTROVERSIA. INVIABILIDADE. FUNDAMENTOS SUFICIENTES. NAO
PROVIMENTO.

1. Os Embargos de Declaracdo se prestam a aclarar obscuridade, desfazer contradicao ou
suprimir omissdo nos acorddos proferidos pelo Tribunal Pleno ou pelas Camaras, bem
como nas decisdes monocraticas.

2. Os Embargos de Declaragdo servem ao “aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua
modificagdo, que s6 muito excepcionalmente ¢ admitida”.

3. O orgao julgador nio esta vinculado aos fundamentos levantados por todas as

partes nos autos e, ainda, nido pode estar sujeito a responder a todos os
questionamentos trazidos, se apresenta argume ntos suficie ntes asolu¢io da demanda.
(grifo nosso)

Ainda, destaca-se a ementa dos Embargos de Declaragio n. 1015805, também aprovados a
unanimidade pelo Tribunal Pleno, na sessdo de 20/9/2017, de relatoria da Conselheira Adriene
Andrade, in verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ORDINARIO. CONHECIMENTO.
OMISSAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES. INTUITO DE REDISCUSSAO DO
CONTEUDO DA DECISAO PROFERIDA. NAO PROVIMENTO. EMBARGOS
MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA.

1. Os embargos de declaragdo visam ao saneamento de eventual omissdo, obscuridade ou
contradi¢dao ou, ainda, conforme construcdo jurisprudencial, a corre¢ao de erro material,
nao sendo admissiveis quando as alegacdes suscitadas demonstram apenas inconformismo
ou inten¢do de revolver a matéria fatica e os fundamentos da decisdo desfavoravel.

2. O julgador nao esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisio. A
prescricio trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador

apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo
recorrida. (grifo nosso)

3. Embargos Declaratorios que visam rediscutir, pela terceira vez, matéria ja apreciada e
decidida, com o claro intuito de atrasar a execugdo da decisdo embargada, deve ser
declarado como manifestamente protelatorio, aplicando-se, ao embargante, a multa
legalmente prevista.

Assim, com reiterada vénia as razdes do recorrente, entendo que ndo ha omissdo a ser superada,
tendo em vista que todas as questdes determinantes para a forma¢do do convencimento quanto
ao mérito foram analisadas e devidamente fundamentadas.

III - CONCLUSAO

Diante do exposto, em preliminar, proponho o conhecimento dos Embargos de Declaracdo,
visto que foram atendidos os pressupostos de admissibilidade.
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No mérito, proponho que seja negado provimento ao recurso oposto pelo Sr. Ruy Adriano Borges
Muniz, ante a inexisténcia de obscuridade, omissdo, contradigdo ou erro material na decisdo proferida
pela Segunda Camara, na sessao do dia 12/9/2019, nos autos da Prestacdo de Contas Municipal n.
1012764.

Intime-se o recorrente pelo DOC, e dé-se seguimento ao feito, cumprindo-se as disposi¢des

regimentais.

Ap0s, arquivem-se 0s autos, nos termos do art. 176, inciso I, da Resolugdo TCEMG n. 12/2008.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Exmos. Srs. Conselherros da
Segunda Camara, por unanimidade, na conformidade da Ata de Julgamento e das Notas
Taquigraficas, diante das razdes expendidas na proposta de voto do Relator, em: I) conhecer do
recurso, na preliminar, uma vez que o recurso ¢ proprio, pois o embargante alega a existéncia
de omissdes na decisdo recorrida, foi formulado por parte legitima e € tempestivo, consoante
certiddo passada pela Secretaria da Segunda Camara, a fl. 10., e considerando que foram
atendidos mtegralmente os pressupostos estabelecidos nos art. 342 ¢ 343 do Regimento Interno;
II) negar provimento, no mérito, ao recurso oposto pelo Sr. Ruy Adriano Borges Muniz, ante a
mexisténcia de obscuridade, omissdo, contradicdo ou erro material na decisdo proferida pela
Segunda Camara, na sessdo do dia 12/9/2019, nos autos da Prestacdo de Contas Municipal n.
1012764; III) determinar a intimacdo do recorrente pelo DOC e o prosseguimento do feito,

cumprindo-se as disposigdes regimentais; IV) determinar o arquivamento dos autos, nos termos
do art. 176, inciso I, da Resolugdo TCEMG n. 12/2008.

Votaram, nos termos acima, o Conselheiro Substituto Victor Meyer, o Conselheiro Substituto
Licurgo Mourdo e o Conselheiro Presidente Wanderley Avila.

Presente a Sessdo, o Procurador Glaydson Santo Soprani Massaria.

Plenario Governador Milton Campos, 31 de outubro de 2019.

WANDERLEY AVILA
Presidente

ADONIAS MONTEIRO
Relator

(assinado digitalmente)

RB

CERTIDAQ

Certifico que a Stdmula deste Acérdio foi
disponibilizada no Didrio Oficial de Contas de

Tribunal de Contas,  /

Coordenadoria de Sistematizacio de
Deliberacdes e Jurisprudéncia

Documento assinado por meio de certificado digital, conforme disposi¢des contidas na Medida Proviséria 2200-2/2001, na Resolucdo n.02/2012 e na Decisdo Normative
n.05/2013. Os normativos mencionados e a validade das assinaturas poderao ser verificados no endere¢co www.tce.mg.gov.br, codigo verificador n. 2025278
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