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DOENCA. NAO APLICACAO DE ENCARGOS MORATORIOS INCIDENTES SOBRE CONTRIBUICOES
REPASSADAS INTEMPESTIVAMENTE. DESPESAS COM TAXA DE ADMINISTRACAO SUPERIORES AO
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DE MASSA DOS SERVIDORES SEGURADOS. IRREGULARIDADE PARCIAL. APLICACAO DE MULTA.
DETERMINACOES.

Pag. 1 de 10
15/11/2019 22:21:48



TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TCENB UNIDADE TCEMG: 4* CFM - 4* COORD. DE FISCALIZACAO DOS

MUNICIPIOS

1. A auséncia de fixacdo das aliquotas das contribuicdes previdencidrias patronais propostas nas reavaliagdes atuariais compromete
o equilibrio financeiro e atuarial do Instituto de Previdéncia Municipal.

2. O nio recolhimento aos cofres da entidade previdenciaria das contribuicdes previdencidrias patronais e incidentes sobre o
auxilio-doenga, além de inviabilizar o equilibrio almejado no caput do art. 40 da Constituicio da Republica, pode impedir que os
segurados recebam os beneficios que lhe sdo devidos em razio da contribuicdo previdencidria retida na fonte.

3. O repasse intempestivo das contribuicdes previdencidrias causa desequilibrio financeiro ao Instituto, além de onerar os cofres
publicos, com a corre¢do monetaria, juros e multa incidentes sobre o montante devido.

4. Se as despesas com taxa de administragdo sobejam o limite legal e o Municipio celebra termo de parcelamento do montante
excedente, anteriormente a decisdo definitiva da Corte de Contas, fica afastada a responsabilidade do gestor.

5. Os pagamentos a menor, resultantes do descumprimento do termo de acordo de confissdo e parcelamento de débito implicam
dano ao Instituto de Previdéncia do Municipio e prejudicam os segurados.

6. A negligéncia da segregacdo de massa enseja a utilizagdo de recursos de forma indistinta entre os segurados e oculta a real
situag¢do financeira e atuarial dos distintos fundos.

2 - ANALISE

Introducao

Tratam os presentes autos sobre Recurso Ordinario interposto pelo Senhor Sebastiio Drumond, Presidente do Instituto de
Previdéncia dos Servidores Municipais de Bocaitiva - PREVIBOC, a época, com objetivo de reformar a decisfo proferida
no v. acordao, prolatado as fls. 325/332, do processo autuado como Auditoria no PREVIBOC, relativa ao Processo n°
1.007.607, exercicio de 2017.

A Primeira Camara deste Egrégio Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, na Sessdo Ordindria de 05/02/2019, por
unanimidade, julgou irregular parte dos achados de auditoria examinados, com a emissdo de determinacdes e a aplicacdo de
multas, conforme disposto nos arts. 64, 111, e 85, 11, da Lei Complementar n. 102/08; II) aplicar multas aos responsaveis,
relativos ao Processo n° 1.007.6017, exercicio de 2017, do PREVIBOC, e, conforme as disposigdes contidas no v.
acorddo, fls. 331/331-v, tem 02, aplicou multa a0 Recorrente, presidente do PREVIBOC a partir de abril de 2016, nos

termos que se segue:

a) nulta de R$1.000,00 (mil reais) em face da auséncia de encaminhamento, ao Chefe do Executivo,
de propostas de novas aliquotas para as contribuigdes patronais em conformidade com as

reavaliagdes atuariais (item 1);

b) multa de R$1.000,00 (mil reais) em razio da auséncia de informagdo, ao Prefeito Municipal, dos
valores das parcelas vincendas devidamente atualizadas e acrescidas dos juros previstos nos
acordos de parcelamento (item 6); ¢) multa de R$1.000,00 (mil reais) por ndo adotar medidas voltadas

a implementacdo da segregacdo de massa determinada pela Lei Municipal n. 3.569/13 (item 7);

Inconformado com condenagdo, acima transcrito, extraida do v. acdérdado, fls. 331/331-v, o senhor Sebastido Drumond,
mterpds o presente Recurso Ordinario, protocolizado em 09/04/2019, sob o n® 0058584-10, fls. 01/08, acompanhado dos
documentos de fls. 10/143, Processo n° 1.066.604, apensado aos Processo n° 1.007.607, conforme certiddo de fls. 144.
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2.1 Objeto do recurso:

Reformar a decisido proferida no v. acérdio, prolatado as fls. 325/332, do processo autuado como Auditoria no
Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos de Bocaitiva - PREVIBOC, relativa ao Processo n° 1.007.607,
exercicio de 2017.

2.1.1 Fatos e fundamentos apresentados pelo(s) recorrente(s):

A Primeira Camara deste Egrégio Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais, na Sessdo Ordindria de 05/02/2019, por
unanimidade, julgou irregular parte dos achados de auditoria examinados, com a emissdo de determinagdes e a aplicagio de
multas, conforme disposto nos arts. 64, 111, e 85, II, da Lei Complementar n. 102/08; II) aplicar multas aos responsaveis,
relativos ao Processo n° 1.007.6017, exercicio de 2017, do Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos de Bocaiiva
PREVIBOC, e, conforme as disposigdes contidas no v. acérddo, fls. 331/331-v, item 02, aplicou multa ao Recorrente,
presidente do RPPS a partir de abril/16, nos termos que se segue:

a) multa de R$1.000,00 (mil reais) em face da auséncia de encaminhamento, ao Chefe do Executivo,
de propostas de novas aliquotas para as contribuicdes patronais em conformidade com as

reavaliagdes atuariais (item 1);

b) multa de R$1.000,00 (mil reais) em razio da auséncia de informagdo, ao Prefeito Municipal, dos
valores das parcelas vincendas devidamente atualizadas e acrescidas dos juros previstos nos

acordos de parcelamento (item 6);

¢) multa de R$1.000,00 (mil reais) por ndo adotar medidas voltadas a implementagdo da segregagdo
de massa determinada pela Lei Municipal n. 3.569/13 (item 7);

Inconformado com condenago, acima transcrito, extraida do v. acdérddo, fls. 331/331-v, o senhor Sebastiio Drumond,
mnterpds o presente Recurso Ordinario, protocolizado em 09/04/2019, sob o n® 0058584-10, fls. 01/08, acompanhado dos
documentos de fls. 10/143, Processo n° 1.066.604, apensado aos Processo n° 1.007.607, conforme certiddo de fls. 144.

O Recorrente apresentou suas razdes recursais constantes da peticdo de fls. 01/08, acompanhada dos documentos de fls.
10/143, com o objetivo de descaracterizar os achados de auditoria que lhe foram imputados e modificar o julgado para
isentar-The das multas aplicadas.

O Recorrente suplica pelo reexame dos achados da Auditoria realizada, conforme consta do Processo n° 1.007.607, que

segundo ele, ndo condiz com a realidade.

Quanto a auséneia de encaminhamento, ao Chefe do Executivo, de propostas de novas aliquotas para as contribuigdes
patronais em conformidade com as reavaliagdes atuariais ao PREVIBOC, (item 1), no periodo auditado, o Recorrente alega
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0 que se segue:

«

O Recorrente ratifica a informagdo inicialmente dada que devido sua nomeacdo para
presidente do Instituto ter ocorrido no dia 14/04/2014, retroagindo seus efeitos a data de 01
de abril de 2016, conforme pode ser verificado no decreto municipal n° 5.811/2016 ja
encaminhado a esta Corte, acreditou-se que os Presidentes anteriores ja havia
providenciado o encaminhamento ao executivo as propostas de novas aliquotas das
contribuicdes patronais resultantes das reavaliagdes atuariais referente aos exercicios
anteriores a sua gestao.

E quanto reavaliagdo atuarial realizada em 15/06/2016, dois meses apds o inicio de sua
gestdo, o recorrente esclarece que foi encaminhada ao chefe do Poder Executivo a
proposta de novas aliquotas das contribuigdes patronais resultantes da reavaliagdo atuarial
para o equilbrio do Instituto, realizada em 15/06/2016, no entanto, o entregou
pessoalmente. E, posteriormente, houve cobrangas no decorrer do ano de 2016
pessoalmente ou por telefone, inclusive na presenca de testemunhas. Ora, nobres
julgadores, trata-se de pessoa idosa (nascimento 25/01/1953) em que na época dos fatos
estava com 63 anos de idade, é natural usar de meio mais tradicionais para conduzr o
Instituto.

O fato do recorrente ndo ter feito as cobrangas ao Executivo local através de oficios,
considerando-se falha meramente formal, que ndo compromete a lisura do ato nem causa
dano ao erario daquela que envolve questdes materiais, como manobras para fraudar a lei
ou, ainda, inexatidoes de documentos contabeis na execugdo financeira.

Assim, os valores correspondentes as multas a ele impostas sdo manifestamente
excessivas, desarrazoadas e desproporcionais. E de se opinar pela exclusio da multa,
considerando que as irregularidades ndo causaram prejuizo ao erario e que ndo ha indicio
de ma-fé ou dolo, mesmo porque nio foram encontrados elementos para caracterizar a
responsabilizacdo do recorrente. Requeremos, alternativamente, que a multa seja reduzida,
caso ndo seja excluida, considerando o disposto no art. 89 da Lei Complementar 102/2008
c/c art. 320 da Resolugdo 12/2008, analisando circunstincias do fato e os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, sobretudo considerando a idade e o pouco tempo de
gestdo do recorrente (09 meses).

Portanto, com relagdo a este apontamento o requerente solicita que seja reconsiderado,
uma vez que os argumentos apresentados comprovam que ndo houve omissdo por parte do

mesmo”.

Quanto a auséneia de informagdo, ao Prefeito Municipal, dos valores das parcelas vincendas devidamente atualizadas e
acrescidas dos juros previstos nos acordos de parcelamento (item 6), o Recorrente alega o que se segue:

Diferente do alegado pelo Tribunal de Contas, o ex Presidente do Instituto a época
esclarece que as parcelas vincendas forma informadas devidamente atualizadas e
acrescidas dos juros previstos.
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Conforme pode ser visualizado na imagem abaixo todos os Termos de Acordo de
Parcelamento/Reparcelamento  firmados a partir de 01/01/2013  deveria  ser,
obrigatoriamente, cadastrado pelo sistema de parcelamento disponibilizado pela Secretaria
de Previdéncia, vejamos:

15 — Como se da o cadastramento dos parcelamentos junto ao Sistema
CADPREY da Secretaria de Previdéncia do MF?

R — Todos os Termos de Acordo de Parcelamento/Reparcelamento firmados a partir de
01/01/2013 (ordinarios/convencionais ou especiais) devem ser obrigatoriamente cadastrados
pelo aplicativo de parcelamento disponibilizado pela Secretaria de Previdéncia, por meio
dos mddulos “CADPREV-Ente Local” (aplicativo instalado no desktop do usuario) e
“CADPREV-Web” (aplicativo acessado por navegador da web), com a seguinte
visualiza¢do:

Elaboracio de Demonstrativos, Parcelamentos e Formularios

CADPREV-Ente Local (Aplicativo Desktop) — Elaboragdo de Demonstrativos e Acordo de
Parcelamento

Cadprev Web — Envio e Consulta de Demonstrativos e Acordo de Parcelamento

16 — Quais sdo os ganhos proporcionados pela utilizacio do CADPREYV para os
termos de parcelamento?

R — A utilizagdo do CADPREV permite ao ente, de forma simplificada, cadastrar o
acordo de parcelamento, apurar o valor atualizado do débito, gerar, imprimir, colher as
assinaturas, digitalizar e enviar o Termo, a declaragdo de publicagdo e o Demonstrativo
Consolidado de Parcelamento — DCP a Subsecretaria dos Regimes Proprios de
Previdéncia Social — SRPPS (por meio eletronico e sem necessidade de tramitagdo em
papel) e, posteriormente, emitir as guias de pagamento das prestagdes. Além disso, esse
novo procedimento permite & SRPPS analisar com maior agilidade os termos recebidos e
formar um banco de dados com os termos de parcelamento encaminhados, propiciando
maior controle e transparéncia do cumprimento do carater contributivo.

Observaciio: Para que ndo ocorram divergéncias na apuracdo do valor consolidado do
débito, no Demonstrativo Consolidado de Parcelamento — DCP, e nos valores atualizados
para pagamento mensal, na emissdo das guias, decorrentes de defasagem na divulgacdo
dos indices oficiais de atualizagdo, recomenda-se que:

a) seja adotada como data de consolidaciio do débito, o ultimo dia do més anterior ao
da data de assinatura do termo (e os dias imediatamente anteriores a este, se necessario
cadastrar simultaneamente diferentes termos com mesma rubrica); €

b) seja estabelecido como data de vencimento da primeira parcela um dia posterior ao dia

20.

Exemplo: A consolidagdo dos débitos fica no més anterior a assinatura e o vencimento no
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més posterior a assinatura, conforme tela abaixo:

Data Consolidag¢io do Termo: 31/12/2012. Data da Assinatura do Termo:
03/01/2013. Data do Vencimento da 1" parcela: 28/02/2013.

Imagem: http//www.previdencia.gov.br/regimes-proprios/parcelamento/

Sendo assim, os Termos de Acordo de Confissio e Parcelamento de Débitos
Previdencidrios de nimeros: 185/2013, 907/2013, 891/2013, 1020/2013, 01/2015
por terem sido efetivados apos 01/01/2013 foram cadastrados no aplicativo de
parcelamento disponibilizado pela Secretaria de Previdéncia Social. Dessa
maneira, as guias de pagamentos das prestacdes eram emitidas diretamente do
sistema devidamente corrigida e atualizada e em seguida enviada para o banco

realizar a retenciio do valor correspondente.

Ocorreram divergéncias por parte do sistema de previdéncia e por parte da Auditoria dos
calculos das parcelas vincendas, jA que as guias eram emitidas diretamente do sistema da
previdéncia, ja calculados a corre¢@o (com base na taxa Selic) e os juros correspondentes
a 1° (um por cento).

Provavelmente, o que pode ser gerado as divergéncias de valores foram as datas de
consolidacdo de débito e de vencimentos conforme explicacdo na observagdo da imagem
acima citada, jA que a previdéncia sugere que seja adotada como data de consolidagdo do
débito, o ultimo dia do més anterior ao da data de assinatura do termo e que seja
estabelecido como data de vencimento da primeira parcela um dia posterior ao dia 20 (os
vencimentos forma 26, 24 23, 07 ¢ 10) .

Dessa forma, nio se deve imputar a responsabilidade ao ex-presidente do
PREVIBOC de ndo informar ao Prefeito Municipal o valor das parcelas
vincendas devidamente e acrescidas dos juros previstos, ja que nio era de sua
responsabilidade o calculo das parcelas vincendas, mas sim do sistema da
Previdéncia Federal, o CADPREYV. Sobretudo devido ao fato que dentre o
periodo analisado pela auditoria nesse item, a gestio do Recorrente se deu em
apenas 5 (cinco) meses, quer seja, abril, maio, junho, julho e agosto de 2016.

Assim sendo, resta claro que houve divergéncia nos calculos que compde o montante de
cada parcela conforme pode ser verificado nas Guias de Recolhimento de Parcelamento
ja encaminhados a esta Corte, os valores acordados forma devidamente atualizados e

pagos.

Ora nobre julgador, a boa-fé estava presente, ja que um aplicativo oficial que fazia o
calculo, sendo totalmente presumivel a sua confiabilidade. A divergéncia de valores pode
ser considerada falha meramente formal, que nio compromete a lisura do ato nem causa

danos ao erario.

Dessa forma, devera ser reconsiderado tal argumento pelo E. Tribunal, de acordo com os
argumentos acima expostos.
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Quanto ndo adotar medidas voltadas a mplementagdo da segregacdo de massa determinada pela Lei Municipal n® 3.569/13

(item 7), o Recorrente alega o que se segue:

A segregag¢do de massa foi instituida no PREVIBOC por meio da Lei Municipal n°
3.569/2013, que acrescentou o art. 96-A a Lei Municipal n® 3.225/2007, sendo o Fundo
Previdenciario — FUNPREV destinado aos servidores segurados admitidos no servico
publico municipal a partir de 01/11/2008, ¢ o Fundo Financeiro — FUNFIN, aqueles
servidores admitidos até a data de 31/10/2008.

A citada lei se limitou a expor critérios para os dois fundos, mas ndo trouxe nenhuma
informagdo da necessidade de separag@o das contas bancarias, e tampouco a exigéncia da
separacdo orcamentaria ¢ financeira (lei em anexo).

A PREVIBOC implementou a separacdo da folha de pagamento, dessa forma ndo
ocorreu a utilizagdo dos recursos do FUNPREV para os pagamentos dos beneficios do
FUNFIN, servidores inativos e pensionistas, conforme afirmado pela auditoria. Como
pode se observar pelos balangos analiticos encaminhado (em anexo), na pratica houve a
separagdo.

Dessa forma, nota-se que a Lei Municipal ndo exigiu a separag@o financeira, orcamentaria
e contabil, apenas a criacdo do Fundo Previdencidrio e Fundo Financeiro, o que foi
implementado.

Ora nobre julgador, o recorrente teve boa-fé, dependiamos de estudo aprofundado e de
profissionais capacitados, para o efetivo segregacdo fosse possivel, mas o valor
ultrapassava o lite da taxa administrativa, entdo fez o que entendeu ser o certo a ser fazer
naquele momento.

Assim, verifica-se que na pratica houve a implementacdo da segregacdo de massa,
diferente da alegacdo apresentada pelo E. Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais.

Com esses argumentos e conclundo que adotou medidas necessarias para o bom desenvolvimento do Instituto, cumprindo
integralmente as legislagdes pertinentes, alegando auséncia de ma-f€ ou dolo, com findamento nas circunstancias € nos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, asseverando que que teve como gestor a frente do PREVIBOC apenas
noved meses, 0 Recorrente requereu que se considere sanadas as irregularidades apontadas, com a consequente exclusdo ou
reducdo das multas que lhe foram aplicadas.

2.1.2 Documentos apresentados pelo(s) recorrente(s):

O Recorrente anexou as razdes recursais, os documentos de fls. 10/143 dos presentes autos.
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2.1.3 Manifestacio dos responsaveis ou interessados (paragrafo unico do art. 325 do Regimento
Interno do TCEMG):

O Recorrente ndo se enquadra no rol de responsavel ou interessados nomeados nas disposicdes do
artigo 325 da Resolugédo n°® 12/2008.

2.2.1 Analise:

Compulsando os autos, verifica-se que, nos autos do Processo n° 1.007.607, em apenso, o Recorrente apresentou defesa, fls.
68/71, acompanhada dos documentos 73/152, em que, de forma resumida, contestou os achados da auditoria, constantes do
relatorio de fls. 28/49 do referido processo.

Nagquela oportunidade, o defendente foi sintético e alegou conduta diligente com adog@o de medidas necessarias para o bom
desenvolvimento do Instituto, asseverando que cumpriu integralmente as legislagdes, negando omissdes e sustentando a
legalidade de seus atos.

A defesa e os documentos apresentados, fls. 68/152, foram rigorosamente analisados por este Orgio Técnico, conforme os
termos do Relatorio, fls. 297/303-v, no manteve os achados apontados no relatdrio inicial, fls. 68/49, assim como a imputacdo

de responsabilidade ao ora Recorrente.

O que se extrai com muita clareza da literalidade dos fundamentos isertos na peca de razdes recursais €, tio somente, a
afirmac@o dos achados anotados pela equipe de Auditoria, seja no relatorio inicial, fls. 28/49, seja no relatorio, em sede de

reexame, fls. 297/303-v, exemplificando com os destaques que se seguem:

Quanto a “muita de R$1.000,00 (mil reais) em face da auséneia de encaminhamento, ao Chefe do Executivo, de propostas de
novas aliquotas para as contribuicdes patronais em conformidade com as reavaliagdes atuariais (item 1)”, verifica-se que, com
os argumentos apresentados, o Recorrente admite as irregularidades apontados pela equipe de Auditoria e acolhidos pelo v.

acorddo, como pode se extrair dos destaques a seguir:
“... acreditou-se que os Presidentes anteriores ja havia providenciado o encaminhamento
ao executivo as propostas de novas aliquotas das contribuigdes patronais resultantes das
reavaliagdes atuariais referente aos exercicios anteriores a sua gestdo ... ”.
“... o recorrente esclarece que foi encaminhada ao chefe do Poder Executivo a proposta
de novas aliquotas das contribuigdes patronais resultantes da reavaliagdo atuarial para o
equilibrio do Instituto, realizada em 15/06/2016, no entanto, o entregou pessoalmente. E,
posteriormente, houve cobrangas no decorrer do ano de 2016 pessoalmente ou por
telefone, inclusive na presenga de testemunhas...”.

“O fato do recorrente ndo ter feito as cobrangas ao Executivo local através de oficios,
considerando-se falha meramente formal...”.

“... os valores correspondentes as multas a ele impostas sdo manifestamente excessivas,
desarrazoadas e desproporcionais...”.
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A alegacdo de que os valores correspondentes as multas a ele impostas sdo manifestamente excessivas, desarrazoadas e
desproporcionais, apenas confimam a iregularidade apontada, logo, hd de reconhecer que a sangdo ¢ tio somente
consequéncia e na dosimetria de piso.

Quanto a multa de R$1.000,00 (mil reais) em razio da auséncia de informacdo, ao Prefeito Municipal, dos valores das
parcelas vincendas devidamente atualizadas e acrescidas dos juros previstos nos acordos de parcelamento (item 6), o
Recorrente segue a esteira argumentativas de que ndo ha ma-f& ou dolo e alega que, para atualizagdo dos valores das parcelas
vincendas, acrescidos de correcio monetaria e juros, foi utilizado o Sistema da Previdéncia Federal, o CADPREY, conforme
destaque a seguir:

“.., a boa-fé estava presente, jo que um aplicativo oficial que fazia o calculo, sendo
totalmente presumivel a sua confiabilidade. A divergéncia de valores pode ser considerada
falha meramente formal, que ndo compromete a lisura do ato nem causa danos ao

erario...”..

Noutro destaque extraido das razdes recursais, ainda, para esse apontamento, verifica-se que o Recorrente admite a
ocorréncia da irregularidade apontada, ele apenas tipifica a irregularidade apontada como mera formalidade, culpabiliza o
aplicativo oficial do Sistema de Previdéncia e recorre ao instituto da boa-f€, nos termos que se segue:

“.., a boa-f¢ estava presente, jA que um aplicativo oficial que fazia o calculo, sendo
totalmente presumivel a sua confiabilidade. A divergéncia de valores pode ser considerada
falha meramente formal, que ndo compromete a lisura do ato nem causa danos ao

erario...”.

Quanto a nulta de R$1.000,00 (mil reais) por ndo adotar medidas voltadas a implementacdio da segregacdo de massa
determnada pela Lei Municipal n. 3.569/13 (item 7), o Recorrente segue na mesma tese argumentativas de que nfo ha ma-f&
ou dolo ¢ assegura que adotou medidas voltadas a implementagdo da segregacdo de massa determinada pela Lei Municipal n®
3.569/13 (item 7), conforme destaque a seguir:

“.., o recorrente teve boa-fé, dependiamos de estudo aprofundado e de profissionais
capacitados, para o efetivo segregacdo fosse possivel, mas o valor ultrapassava o lite da
taxa administrativa, entdo fez o que entendeu ser o certo a ser fazer naquele momento”.

“... Como pode se observar pelos balangos analiticos encaminhado (em anexo), na pratica
houve a separagio”.

“.., nota-se que a Lei Municipal nfo exigiu a separacdo financeira, orcamentaria e
contabil, apenas a criagdo do Fundo Previdenciario e Fundo Financeiro, o que foi
implementado”.

“.., o recorrente teve boa-fé, dependiamos de estudo aprofundado e de profissionais
capacitados, para o efetivo segregacdo fosse possivel, mas o valor ultrapassava o lite da
taxa administrativa, entdo fez o que entendeu ser o certo a ser fazer naquele momento”.
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Todavia, 0 que se vé nas alegacdes do Recorrente sdo afirmagdes de que as irregularidades ocorreram, mas apenas tipificam
essas irregularidades como meras formalidades, recorrem a tese de que ndo houve culpa ou dolo e suplicam pela

descaracterizagdo dos achados de Auditoria, com o consequente cancelamento da multa que lhe foi aplicada.

As razdes recursais e documentos juntados, fls. 10/143, foram cuidadosamente analisados, confrontados com os achados da
auditoria, constante do relatorio, fls. 28/49, comparados com os documentos que vieram com a defesa, fls. 73/152, ja
analisado, conforme consta do relatdrio técnico, em sede de reexame, fls. 297/303-v, e o que constatou € que em nada altera

0 que ja consta desses autos.

Destarte, esta Unidade Técnica Destarte, entende que nfo ha consisténcia necessaria nas razdes recursais, acompanhados dos
documentos juntados, fls. 73/152, com forga suficiente para descaracterizar os achados de auditoria acolhido no v. acérddo e

revogar penalidade aplicada ao Recorrente.

Isto posto, esta Unidade Técnica opina no sentido de conhecer do Recurso interposto, porque € proprio, tempestivo e a parte

Recorrente € legitima, mas, no mérito, opina no sentido de negar-lhe provimento.

2.2.2 Conclusio: a Unidade Técnica ndo esta de acordo com as razdes apresentadas pelo recorrente.

3 - CONCLUSAO

Esta Unidade Técnica manifesta-se pela rejeicdo das razdes recursais, no que se refere ao(s) seguinte(s)
objeto(s):

Reformar a decisio proferida no v. acérdio, prolatado as fls. 325/332, do processo autuado como Auditoria no
Instituto de Previdéncia dos Servidores Publicos de Bocaitiva - PREVIBOC, relativa ao Processo n° 1.007.607,
exercicio de 2017.

4 - PROPOSTA DE ENCAMINHAMENTO

o Diante do exposto, propde esta Unidade Técnica o ndo provimento do recurso.

Belo Horizonte, 15 de novembro de 2019
José Celestino da Silva
TC-NS-14 - Analista de Controle Externo
Matricula 10810

Pag. 10 de 10
15/11/2019 22:21:48



