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Exercicio: 2008

PARECER

Excelentissimo Senhor Auditor-Relator,

I. RELATORIO FATICO

Tratam 0s presentes autos de Inspecdo Ordinaria realizada na Prefeitura
Municipal de Pedra Azul — MG, com o objetivo de verificar a legalidade e a regularidade
dos atos administrativos praticados pelo Poder Executivo no periodo de janeiro a
dezembro de 2008, em especial as obrigacbes em final de mandato e as despesas

sujeitas aos procedimentos licitatorios.

O relatério técnico de fls. 03 a 48, acompanhado da documentacéo de

fls. 49 a 1.914, apontou as seguintes irregularidades:

a) falhas nas obrigacdes em final de mandato:

a.l) foram encontrados documentos que comprovavam a
realizacdo de despesas no valor de R$ 16.221,09 (dezesseis mil,
duzentos e vinte e um reais e nove centavos), que ndo estavam
acobertadas pelo respectivo empenho, contrariando o art. 60 da Lei
Federal n.° 4.320/64;

a.2) foram contraidas despesas nao vinculadas, no valor de R$
1.044.251,98 (um milhdo, quarenta e quatro mil, duzentos e cinquenta e
um reais e noventa e oito centavos), nos dois Ultimos quadrimestres do
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b)

exercicio de 2008, sem disponibilidade financeira, contrariando o art. 42,
caput, da Lei de Responsabilidade Fiscal;

a.3) foram cancelados restos a pagar processados no exercicio
de 2007, no montante de R$ 66.152,97 (sessenta e seis mil, cento e
cinquenta e dois reais e noventa e sete centavos), e no exercicio de
2008, no montante de R$ 23.692,30 (vinte e trés mil, seiscentos e
noventa e dois reais e trinta centavos), sem justificativa plausivel,
contrariando o disposto no art. 58 da Lei Federal n.° 4.320/64;

divergéncia entre os dados informados no SIACE/PCA/2008 e
agueles apurados em inspecao:

b.1) quanto aos recursos vinculados:

as disponibilidades  financeiras  informadas no
SIACE/PCA/2008 divergiram do apurado na inspecdo, em
R$ 2.968.800,91 (dois milhdes, novecentos e sessenta e
oito mil, oitocentos reais e noventa e um centavos), tendo
em vista que houve uma inversdo de langamentos entre
0s recursos “vinculados” e “nao vinculados”;

as inscricoes em restos a pagar informadas no
SIACE/PCA/2008 divergiram do apurado na inspecéo, em
R$ 44.789,32 (quarenta e quatro mil, setecentos e oitenta
e nove reais e trinta e dois centavos), tendo sido
registrada uma inversao entre aqueles “vinculados” e os
“ndo vinculados”;

b.2) quanto aos recursos nao vinculados:

as disponibilidades  financeiras informadas no
SIACE/PCA/2008 divergiram do apurado na inspecéo, em
R$ 2.968.800,91 (dois milhdes, novecentos e sessenta e
oito mil, oitocentos reais e noventa e um centavos), tendo
em vista que houve uma inversao de langcamentos entre
0s recursos “vinculados” e “n&o vinculados’;

as inscricboes em restos a pagar informadas no
SIACE/PCA/2008 divergiram do apurado na inspec¢éo, em
R$ 44.789,32 (quarenta e quatro mil, setecentos e oitenta
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e nove reais e trinta e dois centavos), tendo sido
registrada uma inversao entre aqueles “vinculados” e os
“nao vinculados”;

as obrigacdes financeiras informadas no
SIACE/PCA/2008 divergiram do apurado em R$
52.663,52 (cinquenta e dois mil, seiscentos e sessenta e
trés reais e cinquenta e dois centavos);

c) falhas nas licitagbes:

c.1) Convite n.° 06/2008, referente a aquisicdo de material didatico
escolar, tendo como favorecida Marisa Ribas Figueiredo — ME, no valor
total empenhado e pago de R$ 28.123,54 (vinte e oito mil, cento e vinte e
trés reais e cinquenta e quatro centavos):

a numeracdo dos autos ndo obedeceu a ordem
cronologica dos fatos, contrariando o art. 38, caput, da Lei
Federal n.° 8.666/93;

0 preco médio encontrado na pesquisa de precos nao
atendeu ao art. 3° da Lei Federal n.° 8.666/93;

foi verificado o pagamento a maior pelo item “cola branca
1000 gr.”, no importe de R$ 48,60 (quarenta e oito reais e
sessenta centavos), contrariando o art. 43, inciso |V, da Lei
Federal n.° 8.666/93;

a Unica licitante apresentou proposta de precos em
valores destacadamente inferiores aos precos por ela
cotados, com variacao de até 383% (trezentos e oitenta e
trés por cento), o que permitiu concluir que o preco
méximo obtido ndo estava de acordo com 0s precos de
mercado, contrariando o art. 43, inciso IV, da Lei Federal
n.° 8.666/93;

a justificativa utilizada para a continuidade da disputa com a
participacdo de apenas um licitante (importancia da aquisicao
dos materiais para o funcionamento das escolas) nao foi
valida, restando descumprido o art. 22, 88§ 3° e 7°, da Lei
Federal n.° 8.666/93;
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nao foi comprovada a publicagdo, em quadro de aviso de
pelo menos trés locais do Municipio (Lei Municipal n.°
1.346/2001), do extrato do contrato firmado com a
empresa vencedora do Certame, em descumprimento ao
art. 61, paragrafo unico, da Lei Federal n.° 8.666/93;

foi constatada a aquisicdo de alguns objetos em
guantidades superiores as licitadas, sem quaisquer
justificativas, contrariando os arts. 3° e 43, inciso 1V,
ambos da Lei Federal n.° 8.666/93;

verificou-se a aquisicdo de papel “fillipaper” em valor
superior ao licitado, conforme nota de empenho n.° 2692,
resultando no pagamento a maior de R$ 6,00 (seis reais);

havia dados incorretos nas notas de empenho constantes
as fls. 369/372;

c.2) Convite n.° 18/2008, referente a aquisicdo de materiais
pedagdgicos do Programa Dinheiro Direto na Escola — PDDE, tendo como
favorecida Marisa Ribas Figueiredo — ME, no valor total empenhado e
pago de R$ 9.283,96 (nove mil, duzentos e oitenta e trés reais e noventa
e seis centavos):

verificou-se a existéncia de falha na numeracdo dos
autos, em desacordo com o art. 38, caput, da Lei Federal
n.° 8.666/93;

a justificativa utilizada para a continuidade da disputa com
a participacédo de apenas um licitante (se 0s recursos nao
fossem utilizados até o final da gestdo teriam que ser
devolvidos ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da
Educacédo) néo foi valida, restando descumprido o art. 22,
88 3° e 7°, da Lei Federal n.° 8.666/93;

verificou-se a falta de justificativa para a alteracdo dos
guantitativos do item 04 do Anexo |, referente ao
acréscimo de 12 (doze) unidades; e do item 07, referente
ao acrescimo de 07 (sete) caixas (fls. 408 e 429), em
desacordo com os arts. 39 43, inciso IV; e 54, § 1°, todos
da Lei Federal n.° 8.666/93;
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o licitante vencedor apresentou proposta para os itens 13
a 15 e 17 do Anexo | em valores superiores aos que
cotou, em desacordo com o art. 43, inciso IV, da Lei
Federal n.° 8.666/93;

c.3) Tomada de Precos n.° 04/2006, referente a contratacdo de
servicos e/ou locacdo de veiculos para o transporte de alunos no
Municipio, tendo como favorecida a empresa Transponteio Transportes e
Servicos Ltda., no valor total empenhado e pago de R$ 543.984,15
(quinhentos e quarenta e trés mil, novecentos e oitenta e quatro reais e
guinze centavos):

verificou-se que nao havia junto ao Edital registro do
orcamento detalhado em planilhas para expressar a
composicao de todos os custos unitarios do custo médio do
km rodado, contrariando o art. 7°, § 29, inciso Il, c/c art. 40, 8
2°, inciso Il, ambos da Lei de Licitages;

foi informada a existéncia de recursos financeiros na
ordem de R$ 360.000,00 (trezentos e sessenta mil reais),
valor insuficiente para cobrir as despesas com a
contratacdo de transporte escolar no valor de R$
600.000,00 (seiscentos mil reais), contrariando o art. 7°, 8§
2°, inciso lll, c/c art. 38, caput, ambos da Lei Federal n.°
8.666/93,;

os itens 5.3 e 7 do Edital ndo foram estabelecidos com
clareza e, portanto, estavam em desacordo com o art. 3°,
8 19, inciso |, c/c art. 40, incisos | e VII, da Lei Federal n.°
8.666/93;

nao foi comprovada a publicacdo do resumo do Edital no
Diario Oficial da Unido (art. 21, inciso |, da Lei Federal n.°
8.666/93);

a Comissdo de Licitacdo aceitou a proposta da Unica
proponente em valores superiores ao preco médio
apresentado, sem qualquer justificativa, contrariando o
art. 43, inciso 1V, da Lei Federal n.° 8.666/93;
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nao foi obedecido o prazo recursal de 05 (cinco) dias entre a
habilitacdo da licitante e o julgamento da proposta, ocorridos

no mesmo dia, contrariando o art. 109, inciso |, alinea “a”, da
Lei Federal n.° 8.666/93;

nao foi comprovada a publicacdo, na imprensa oficial, do
extrato do contrato e termos aditivos firmados com a
empresa vencedora, como condicdo para a eficacia dos
atos (art. 61, paragrafo Gnico, da Lei Federal n.°
8.666/93);

nao foi apresentada justificativa para prorrogacdo do prazo
contratual e dos precos, formalizados por meio dos termos
aditivos de n.®° 48, 49, 156/2007, 113/2008 e 122/2008,
contrariando o art. 57, 8 2° e art. 65, inciso |, aliena “b”,
ambos da Lei Federal n.° 8.666/93;

c.4) Tomada de Precos n.° 05/2007, referente a contratacdo de
servigos de transporte de alunos da rede publica de ensino do Municipio,
em que ndo houve licitantes interessados, no valor estimado de R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais):

verificou-se que ndo havia registro do orcamento detalhado
em planilhas para expressar a composi¢cdo de todos o0s
custos unitarios do custo médio do km rodado, contrariando
o art. 7°, 8 29, inciso I, c/c art. 40, § 2°, inciso Il, ambos da
Lei de LicitacOes;

c.5) Pregdo Presencial n.° 01/2008, referente a aquisicdo de
medicamentos, tendo como favorecidos Cristalia Produtos Quimicos
Farmacéuticos Ltda., Coferminas Comércio de Produtos Farmacéuticos
Ltda., Suprimédica Comércio de Medicamentos Ltda. e Comercial
Cirargica Rio Clarense Ltda., no valor empenhado e pago de R$
49.004,08 (quarenta e nove mil, quatro reais e oito centavos):

foi omitida a folha de n.° 434 no processo (fls. 893/894),
contrariando o art. 8° da Lei Federal n.° 10.520/2002;

0 preco do item 176 (“sulfato ferroso 40 mg) aumentou de
R$ 0,02 (dois centavos) na oferta, para R$0,23 (vinte e trés
centavos) no contrato, por comprimido, resultando no valor a
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maior de R$ 4.140,00 (quatro mil, cento e quarenta reais)
(fls. 749/762 e 927/933);

e nao foi comprovada a publicagdo, na imprensa oficial, do
extrato do contrato firmado com a empresa vencedora, como
condicao para eficacia dos atos, em desconformidade com a
exigéncia contida no art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal
n.° 8.666/93,;

c.6) Pregdo Presencial n.° 05/2008, referente a aquisicdo de
merenda escolar, tendo como favorecidos Vicente Vieira Lima e Cia Ltda.,
Terra Comércio de Alimentos Ltda., Ponto Certo Distribuidor de Géneros
Alimenticios Ltda., Jairo Pereira de Arruda — ME e Amazo6nia Distribuidora
Ltda., no valor empenhado e pago de R$ 129.132,71 (cento e vinte e nove
mil, cento e trinta e dois reais e setenta e um centavos):

e 0s documentos do processo nao foram numerados
corretamente, contrariando o art. 8° da Lei Federal
n.°© 10.520/2002;

e nao constou do processo a comprovacao da realizacdo de
coleta de precos, em desacordo com o art. 3°, inciso Ill, da
Lei Federal n.° 10.520/2002, e art. 18, incisos Il e lll, do
Decreto Municipal n.° 33/2006;

e a solicitacdo para aquisicdo de géneros alimenticios e a
planilha de precos foi apresentada por item, porém, o
Certame foi realizado pelo critério de preco por lote,
descumprindo-se o determinado nos artigos 4° e 8°, inciso |,
do Decreto Federal n.° 3.555/2000; art. 6°, incisos |, Il, lll e
IV, do Decreto Municipal n.° 33/2006; bem como a Sumula
247 do TCU; e, ainda, o Acordao 171/2007 da 12 Camara do
TCU, que considerou irregular o agrupamento, em um
mesmo lote, de objetos divisiveis;

e nao foram anexadas ao processo atas circunstanciadas de
lances sucessivos até a proclamagdo do vencedor, em
desacordo com o art. 4°, incisos VI, VIl e IX, da Lei Federal
n.° 10.520/2002;
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e 0 valor da proposta de fornecimento e do contrato da
empresa Amazonia Distribuidora Ltda. diferiu do somatorio
dos lotes, resultando no valor a maior de R$ 15,00 (quinze
reais);

e nao foi comprovada a publicacdo, na imprensa oficial, dos
extratos dos contratos firmados com as empresas
vencedoras do Certame, como condicdo para eficacia dos
atos, em desconformidade com a exigéncia contida no art.
61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.° 8.666/93;

e na execucdo dos contratos houve descumprimento do art. 65,
inciso |, alinea “b”, da Lei Federal n.° 8.666/93, uma vez que
nao foi apresentada justificativa para o fato de o valor
contratado com a empresa Jairo Pereira Arruda — ME, no
montante de R$ 66.992,00 (sessenta e seis mil, novecentos e
noventa e dois reais), ter diferido do consignado no mapa de
apuracdo — R$ 68.075,00 (sessenta e oito mil e setenta e
cinco reais); bem como para o fato de o valor contratado com
a empresa Vicente Vieira Lima e Cia Ltda., no montante de
R$ 238.008,40 (duzentos e trinta e oito mil, oito reais e
guarenta centavos), ter diferido do consignado no mapa de
apuracdo — R$ 237.322,00 (duzentos e trinta e sete mil,
trezentos e vinte e dois reais);

e 0 CNPJ da empresa Vicente Vieira Lima e Cia. Ltda.,
estabelecida na Rua Antdnio Emidio de Barros, n.° 103,
também apresentou razdo social de Ivan Ferreira de Silva;

e 0 item “arroz” foi adquirido por um prego superior ao que
havia sido cotado, sem qualquer justificativa, resultando
no pagamento a maior de R$ 4.045,32 (quatro mil e
guarenta e cinco reais e trinta e dois centavos);

e 0 item “acucar’ foi adquirido por um preco superior ao que
havia sido cotado, sem qualquer justificativa, resultando no
pagamento a maior de R$ 42,39 (quarenta e dois reais e
trinta e nove centavos);

c.7) Pregdo Presencial n.° 07/2008, referente a aquisicdo de
material de expediente para as secretarias municipais, tendo como

L T



Ministério
Publico
Folha n°

2225

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

favorecida Marisa Ribas Figueiredo, no valor empenhado e pago de R$
23.098,06 (vinte e trés mil, noventa e oito reais e seis centavos):

foi solicitada, licitada e contratada a quantidade de 500
(quinhentos) cadernos, mas, conforme notas de empenho,
foram adquiridos 1.000 (um mil) cadernos, resultando no
acréscimo de 100% (cem por cento), o que correspondeu a
R$ 595,00 (quinhentos e noventa e cinco reais),
contrariando o art. 55, inciso Xl, da Lei Federal n.° 8.666/93;

o valor proposto, no montante de R$ 108.934,00 (cento e
oito mil, novecentos e trinta e quatro reais), diferiu do valor
adjudicado, homologado e contratado, no importe de R$
109.179,36 (cento e nove mil, cento e setenta e nove reais e
trinta e seis centavos);

nao foi comprovada a publicacdo, na imprensa oficial, do
extrato do contrato firmado com a empresa vencedora do
Certame, como condicdo para a eficacia dos atos, em
desconformidade com o art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93;

os histdricos e os dados constantes das notas de empenho
estavam incorretos, contrariando o art. 6°, inciso VII, da INTC
n.° 08/2003;

pY

c.8) Pregao Presencial n.° 12/2008, referente a contratacdo de
pessoas fisicas e/ou juridicas para a execucdo de servicos de transporte
escolar dos alunos da rede publica, no qual ndo apareceram interessados:

o termo de referéncia ndo continha orcamento detalhado em
planilhas que expressassem a composicdo de todos os
custos unitarios do custo meédio do quildbmetro rodado, em
desconformidade com o art. 3°, inciso lll, da Lei Federal n.°
10.520/2002;

nao foi estimado o valor total da contratacdo, embora
existisse dotacdo orcamentaria de R$ 600.000,00
(seiscentos mil reais);
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c.9) Pregdo Presencial n.° 19/2008, referente a aquisicdo de
uniformes escolares, tendo como favorecidos Cangussu Comércio de
Papel Ltda. — ME, Luzia Maria Aparecida de Carvalho — ME, e Ola
Esportes Ltda., no valor empenhado e pago de R$ 18.924,00 (dezoito mil,
novecentos e vinte e quatro reais):

0 processo nao foi corretamente numerado, contrariando o
art. 8° da Lei Federal n.° 10.520/2002;

o termo de homologacédo (fl. 1.578) apontou como
vencedores empresas que sequer participaram do
Certame;

foi licitada a quantidade de 600 (seiscentas) blusas, cujo
guantitativo passou para 150 (cento e cinquenta)
unidades no contrato, mas, de acordo com as notas de
empenho, foram adquiridas 870 (oitocentos e setenta)
blusas, resultando no acréscimo de 270 (duzentos e
setenta) unidades, ou R$ 2.133,00 (dois mil, cento e trinta
e trés reais), equivalente a 45% (quarenta e cinco por
cento) além do valor licitado, em desacordo com o art. 55,
inciso Xl, da Lei Federal n.° 8.666/93;

nao foi comprovada a publicacdo, na imprensa oficial, do
extrato do contrato firmado com a empresa vencedora do
Certame, como condicdo para efichcia dos atos, em
desconformidade com o art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93;

d) despesas efetuadas sem a realizacdo de procedimentos licitatérios:

d.1) aquisicdo de géneros alimenticios para merenda escolar, no
valor de R$ 10.543,50 (dez mil, quinhentos e quarenta e trés reais e
cinquenta centavos);

d.2) contratac@o de servigcos de transporte escolar, no valor de R$
230.471,82 (duzentos e trinta mil, quatrocentos e setenta e um reais e
oitenta e dois centavos);

e) falhas no controle interno dos processos licitatérios analisados:
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e.1l) ndo constaram, dos processos licitatérios analisados, as notas
de empenho, conforme exigéncia prevista no art. 6°, inciso VIII, da INTC
n.° 08/2003;

e.2) ndo havia cadastro de fornecedores bem como controle de
precos dos principais produtos e servicos consumidos, regularmente
atualizados, conforme exigéncia do art. 5°, inciso I, da INTC n.° 08/2003;

e.3) ndo houve comprovacédo de que as compras realizadas foram
divulgadas mensalmente, conforme determina o art. 16 da Lei Federal n.°
8.666/93;

e.4) nas notas de empenho n.°° 5780, 5781 e 6619 (fls.
1.900/1.905) constou o0 processo licitatorio na modalidade Pregéo
Presencial n.° 19/2008, entretanto, as mercadorias e o credor nelas
registrados nao faziam parte desse Processo, em desacordo com o art.
6°, inciso VII, da INTC n.° 08/2003;

e.5) a Administracdo ndo demonstrou, por meio de registros de
controle, o recebimento e a distribuicdo dos materiais e servigcos, 0 que
impossibilitou a comprovacao da legalidade e a regularidade da execucao
das despesas realizadas, em desacordo com o disposto no art. 74, inciso
Il, da CR/88; art. 113, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93; e art. 5°, inciso
IV, da INTC n.° 08/2003.

Ap6s autuacdo e distribuicdo, os autos foram encaminhados ao Auditor-

Relator Gilberto Diniz (fl. 1.917), que determinou o retorno dos autos a Coordenadoria

Técnica para que fossem esclarecidas as seguintes divergéncias:

a)

b)

divergéncia de R$ 435.533,18 (quatrocentos e trinta e cinco mil,
quinhentos e trinta e trés reais e dezoito centavos), entre o valor
constante do Anexo 3 — Despesa Total com Pessoal, no importe de R$
9.006.835,08 (nove milhdes, seis mil, oitocentos e trinta e cinco reais e
oito centavos), as fls. 113 a 116, e o total do Quadro de Detalhamento
dos Gastos com Pessoal, no montante de R$ 8.571.301,90 (oito
milhdes, quinhentos e setenta e um mil, trezentos e um reais e noventa
centavos), a fl. 99;

divergéncia de R$ 433.909,87 (quatrocentos e trinta e trés mil, novecentos
€ nove reais e oitenta e sete centavos), entre o valor constante do Anexo
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IV/ISIACE/PCA — Demonstrativo dos Gastos com Pessoal, no importe de
R$ 9.005.211,77 (nove milhdes, cinco mil, duzentos e onze reais e setenta
e sete centavos), a fl. 117, e o total do Quadro de Detalhamento dos
Gastos com Pessoal, no montante de R$ 8.571.301,90 (oito milhdes,
quinhentos e setenta e um mil, trezentos e um reais e noventa centavos),
afl. 99.

Em cumprimento a essa determinacéo, a Diretoria Técnica apresentou 0s

esclarecimentos de fl. 1.918, nos seguintes termos:

0 Anexo 3 — Despesa Total com Pessoal, as fls. 113 a 116, foi informado
incorretamente pela Prefeitura, no valor de R$ 9.006.835,08 (nove
milhdes, seis mil, oitocentos e trinta e cinco reais e oito centavos), tendo
sido alterado para R$ 9.005.211,77 (nove milh&es, cinco mil, duzentos e
onze reais e setenta e sete centavos) pela Prefeitura, em 28/7/2009, ap6s
a inspecéo (fls. 1.919/1.920);

as divergéncias de R$ 435.533,18 (quatrocentos e tinta e cinco mil,
quinhentos e trinta e trés reais e dezoito centavos) entre 0 Anexo 3 —
Despesa Total com Pessoal e o total do Quadro de Detalhamento dos
Gastos com Pessoal, e de R$ 433.909,87 (quatrocentos e trinta e trés mil,
novecentos e nove reais e oitenta e sete centavos) entre 0 Anexo
IV/ISIACE/PCA — Demonstrativo dos Gastos com Pessoal e o total do
Quadro de Detalhamento com Pessoal ndo foram possiveis de serem
verificadas durante a inspecdo, devendo ser esclarecidas pela
Administracdo Municipal de Pedra Azul.

Ato continuo, o Auditor-Relator determinou a citacdo do Prefeito do

Municipio, Sr. Ricardo Mendes Pinto; da Ordenadora de Despesa, Sra. Astélia de

Morais Nascimento; do Presidente da Comissdo Permanente de Licitacdo, Sr. Ricardo

Lucas Maké Costa; dos Membros da Comissao de Licitacdo, Sr. Silvio Roberto Brandao

de Lucena e Sr. Pedro Alberto Rodrigues Morais; do Presidente da Comissao

Permanente de Licitacdo e Pregoeiro, Sr. Paulo Roberto Figueiredo; dos Membros da

Comissdo de Licitagdo, Sra. Geilza Alves Costa, Sr. Erlo Drainse Ferreira e Sra.

Charliane Corte de Oliveira; do Chefe do Setor de Almoxarifado, Sr. Wesley Lopes

Meireles; e do Contador, Sr. Maikel Ruas Porto, para que apresentassem defesa, nos

termos do art. 78, inciso lll, da Lei Complementar Estadual n.° 102/2008, c/c art. 166, §
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1°, inciso |, e art. 151, § 1°, ambos do RITCMG (fl. 1.922).

Devidamente citados (fls. 1.938/1.949), os responsaveis apresentaram a

defesa de fls. 1.961 a 2.082, e o Sr. Maikel Ruas Porto, Contador, apresentou a defesa
de fls. 2.083 a 2.186.

Em seguida, os autos retornaram ao Orgdo Técnico, para andlise das

defesas apresentadas, tendo sido elaborado o estudo de fls. 2.188 a 2.215, nos

seguintes termos:

a) falhas nas obriga¢gdes em final de mandato:

guanto ao descumprimento do art. 60 da Lei Federal n.° 4.320/64,
o Orgdo Técnico observou que o empenho deveria ser prévio e
ndo a posteriori, como alegou o responsavel, devendo ser
mantido o apontamento (responsavel: Prefeito);

guanto ao descumprimento do art. 42, caput, da Lei de
Responsabilidade Fiscal, o responsavel ndo se manifestou sobre
0 apontamento, devendo ser mantido (responsavel: Prefeito do
Municipio);

guanto ao descumprimento do art. 58 da Lei Federal n.° 4.320/64,
o Orgdo Técnico observou que o responsavel apresentou
decretos executivos e relatorios complementares (fls. 2.108/2.186)
gue demonstravam ser regular o cancelamento de restos a pagar
processados no exercicio de 2008, no montante de R$ 23.692,30
(vinte e trés mil, seiscentos e noventa e dois reais e trinta
centavos), mas nao abarcou os restos a pagar processados no
exercicio de 2007, no importe de R$ 66.152,97 (sessenta e seis
mil, cento e cinquenta e dois reais e noventa e sete centavos),
ficando parcialmente sanada a irregularidade (responsavel:
Prefeito);

b) divergéncia entre os dados informados no SIACE/PCA/2008 e aqueles
apurados em inspecao:

o Orgdo Técnico observou que o balango patrimonial anexado
pelo defendente Maikel Ruas Porto, Contador, sequer estava
discriminado em recursos vinculados e nao vinculados (fl. 2.092),
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devendo ser mantido o apontamento (responsaveis: Prefeito e o
Contador);

c) Convite n.° 06/2008:

guanto ao descumprimento do art. 38, caput, da Lei Federal n.°
8.666/93, o Orgdo Técnico observou que a numeracgéo das folhas
do processo licitatério na ordem cronologica dos fatos visa
garantir a lisura e impedir a insercdo ou retirada de paginas,
devendo ser mantido o apontamento (responsavel: Paulo Roberto
Figueiredo, Presidente da CPL);

guanto ao fato de o preco médio encontrado na pesquisa de
pregcos nao ter atendido ao disposto no art. 3° da Lei de
Licitacdes, o Orgédo Técnico observou que a falha foi confirmada
pelo responsavel, Sr. Wesley Lopes Meireles, Chefe do Setor de
Almoxarifado;

guanto ao descumprimento do art. 43, inciso IV, da Lei Federal n.°
8.666/93, o Orgdo Técnico entendeu que foi descabida a
justificativa apresentada pelos responsaveis, no sentido de que
aceitaram o prego superior do item “cola branca” porque senao
teriam que abrir novo processo licitatorio (fl. 1.962), pois,
conforme observou o Orgdo Técnico, a licitacdo visa justamente a
selecionar a proposta mais vantajosa (responsavel: Comissao de
Licitac&o);

guanto ao fato de o preco maximo obtido ndo estar de acordo com
0s precos de mercado (art. 43, inciso 1V, da Lei de Licitaces), o
Orgao Técnico observou que a falha foi confirmada pela propria
Administracdo, que ndo detalhou os produtos que pretendia
adquirir (responsavel: Comissao de Licitacao);

guanto ao descumprimento dos arts. 22, 88 3° e 7°, da Lei de
Licitagbes, o Orgdo Técnico observou que a alegacdo dos
responsaveis, no sentido de que o ano letivo ja havia iniciado e
gue a falta do material didatico iria causar prejuizo aos alunos,
apenas confirmou a falta de planejamento da administracao
(responsavel: Comissao de Licitacdo);

guanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que ninguém
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pode alegar desconhecimento da lei para ndo cumpri-la (art. 3° da
LICC) (responséavel: Comissao de Licitacdo);

guanto a aquisicdo de objetos em quantidades superiores as
licitadas, e a aquisicdo de papel “fillipaper” em valor superior ao
licitado, o Orgdo Técnico entendeu que deveria incidir, no caso, a
Sumula 107 desse Tribunal, em razdo da improcedéncia da
alegacédo da defesa, no sentido de que nédo era possivel verificar
se 0s quantitativos licitados foram os mesmos adquiridos pela
Administracéo (responsavel: Prefeito do Municipio);

guanto a existéncia de dados incorretos nas notas de empenho
(fls. 369/372), o Orgdo Técnico observou que a falha foi
confirmada pelos defendentes (responsaveis: Contador, Sr.
Maikel Ruas Porto; e o Presidente de Controle Interno, Sr. Walter
Augusto de Souza);

d) Convite n.° 18/2008:

guanto ao descumprimento do art. 38, caput, da Lei de Licitacdes, o
Orgdo Técnico observou que a falha na numeracéo dos autos foi
confrmada pelo defendente, ficando mantido o apontamento
(responsavel: Paulo Roberto Figueiredo, Presidente da CPL);

guanto a falta de justificativa para a continuidade da disputa com
a participacdo de apenas um licitante, o Orgdo Técnico entendeu
ser descabida a alegacao dos responsaveis, no sentido de que os
recursos do programa teriam sido creditados apenas em
28/11/2008, conforme documento de fl. 1.975, uma vez que, ainda
assim, de acordo com a Unidade Técnica, havia tempo habil para
repetir o Convite (art. 21, § 29 inciso IV, da Lei Federal n.°
8.666/93) (responsavel: Comisséo de Licitacdo);

guanto a falta de justificativa para a alteracado dos quantitativos do
item 04 — acréscimo de 12 (doze) unidades, e do item 07 —
acréscimo de 07 (sete) caixas, o Orgdo Técnico entendeu que
deveria incidir, no caso, a Sumula 107 desse Tribunal, em razéo
da improcedéncia da alegacao da defesa, no sentido de que nao
era possivel verificar se os quantitativos licitados foram os
mesmos adquiridos pela Administracdo (responsavel: Prefeito do
Municipio);
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guanto ao fato de o licitante vencedor ter apresentado proposta
para os itens 13 a 15 e 17 em valores superiores aos que cotou, o
Org&o Técnico observou que houve infringéncia do art. 43, inciso
IV, da Lei Federal n.° 8.666/93 (responsavel: Comissédo de
Licitagc&o);

e) Tomada de Precos n.° 04/2006:

qguanto ao descumprimento do art. 7°, § 2°, inciso Il, c/c art. 40, §
29, inciso Il, da Lei Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico
observou que nao foi anexado o orgcamento detalhado em
planilhas ao Edital, ficando mantida a irregularidade (responsavel:
Comisséo de Licitagcao);

guanto aos recursos financeiros insuficientes para cobrir as
despesas com a contratacdo, o Orgdo Técnico entendeu ser
improcedente a alegacdo dos defendentes, no sentido de que
iriam utilizar o valor da suplementacdo autorizada pela Lei
Municipal n.° 1.402/2005, uma vez que, no entender do Orgdo
Técnico, a abertura de crédito suplementar depende da existéncia
de recursos disponiveis (responsavel: Comissao de Licitacao);

guanto a falta de clareza nos itens 5.3 e 7 do Edital, os
defendentes confirmaram a falha, ficando mantido o apontamento
(responséavel: Comisséao de Licitacao);

guanto ao descumprimento do art. 21, inciso |, da Lei de Licitagdes,
o Orgdo Técnico entendeu ser procedente a alegacdo dos
defendentes, no sentido de que o mencionado artigo se refere a
publicacdo do Edital no Diario Oficial da Unido quando se tratar de
obras, e ndo servicos de transporte escolar, devendo ser
desconsiderado o apontamento (responsavel: Comissdo de
Licitacao);

guanto ao descumprimento do art. 21, 8 2°, inciso lll, c/c § 3°, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que O0s
responsaveis confirmaram a falha (responsavel: Comissdo de
Licitacao);

guanto ao fato de a Comisséo de Licitag&o ter aceitado a proposta

da dnica proponente em valores superiores ao preco médio
apresentado, o Orgdo Técnico observou que os defendentes n&o
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abordaram a questdo do prego superior, ficando mantida a
irregularidade (responsavel: Comissao de Licitacao);

guanto a inobservancia do prazo recursal de 05 (cinco) dias entre a
habilitacdo da licitante e o julgamento da proposta, o Orgdo Técnico
observou que o referido prazo é uma exigéncia legal (art. 109, inciso
[, alinea “a”, da Lei Federal n.° 8.666/93) (responsavel: Comisséo de
Licitacao);

guanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que a Prefeitura
nao poderia invocar o pouco conhecimento dos seus servidores para
minimizar a falha apontada (responséavel: Comissao de Licitacao);

guanto a falta de justificativas para prorrogacdo do prazo contratual
e dos precos (termos aditivos n.°° 48, 49, 156/2007, 113/2008 e
122/2008), o Orgdo Técnico observou que a clausula segunda dos
contratos, a que se referem os defendentes (fls. 1.981/1.986), ndo
pode ser considerada justificativa, pois apenas prevé a possibilidade
de prorrogacéo (responsavel: Prefeito do Municipio);

f) Tomada de Precos n.° 05/2007:

guanto a falta do registro do orcamento detalhado em planilhas
para expressar a composi¢cdo de todos os custos unitarios do
custo médio do km rodado, o Orgdo Técnico observou que a
Prefeitura ndo poderia invocar 0 pouco conhecimento dos seus
servidores para minimizar a falha apontada (responsavel: Comisséo
de Licitacéo);

g) Pregao Presencial n.° 01/2008:

quanto & omissdo da folha de n.° 434 do processo, o Orgéo
Técnico observou que assiste razdo aos defendentes, pois houve
apenas um erro de numeracdo (responsavel: Pedro Alberto
Rodrigues Morais, Pregoeiro);

guanto ao fato de o preco do item 176 ter aumentado da oferta para
0 contrato, resultando no valor a maior de R$ 4.140,00 (quatro mil,
cento e quarenta reais), o Orgdo Técnico observou que a falha foi
confirmada pelos defendentes (responsavel: Pedro Alberto
Rodrigues Morais, Pregoeiro);



Ministério
Publico
Folha n°

2234

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

guanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgédo Técnico observou que ndo houve a
comprovacao da publicacdo dos extratos dos contratos em quadros
de avisos na Camara, na Prefeitura Municipal e em algum prédio
localizado no centro da cidade (responséavel: Pedro Alberto
Rodrigues Morais, Pregoeiro);

h) Pregao Presencial n.° 05/2008:

guanto ao fato de os documentos do processo ndo terem sido
numerados corretamente, o Orgdo Técnico observou que a falha
foi confirmada pelos defendentes (responsavel: Pedro Alberto
Rodrigues Morais, Pregoeiro);

guanto ao descumprimento do art. 3°, inciso lll, da Lei Federal n.°
10.520/2002, e art. 18, incisos Il e lll, do Decreto Municipal n.°
33/2006, o Orgao Técnico observou que a falha foi confirmada pelos
defendentes (responsavel: Pedro Alberto Rodrigues Morais,
Pregoeiro);

guanto ao fato de a solicitacdo para aquisicdo de géneros
alimenticios e a planilha de precos ter sido apresentada por item,
mas o Certame ter sido realizado pelo critério de preco por lote, o
Orgéo Técnico observou que o apontamento deve ser mantido, em
razdo da Sumula 247 do TCU (responséavel: Prefeito do Municipio);

guanto ao descumprimento do art. 4°, incisos VII, VIII e IX, da Lei
Federal n.° 10.520/2002, o Orgdo Técnico observou que o
apontamento deveria ser mantido, pois ndo foram anexados ao
processo as copias do mapa de apuracao de precos (responsavel:
Prefeito do Municipio);

guanto ao fato de o valor da proposta de fornecimento e do contrato
da empresa Amazonia Distribuidora Ltda. ter diferido do somatdrio
dos lotes, resultando no valor a maior de R$ 15,00 (quinze reais), 0
Orgdo Técnico observou que a falha foi confirmada pelos
defendentes (responsavel: Prefeito);

guanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo uUnico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que ndo houve a
comprovacao da publicagcdo dos extratos dos contratos em quadros
de avisos na Camara, na Prefeitura Municipal e em algum prédio
localizado no centro da cidade (responsavel: Prefeito do Municipio);
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e (uanto ao descumprimento do art. 65, inciso |, alinea “b”, da Lei
Federal n.° 8.666/93 na execucdo dos contratos, o Orgdo Técnico
observou que a falha foi confirmada pelos defendentes (responséavel:
Prefeito do Municipio);

e (uanto ao fato de o CNPJ da empresa Vicente Vieira Lima e Cia.
Ltda. também apresentar razéo social de Ivan Ferreira de Silva, o
Orgdo Técnico observou que os defendentes ndo apresentaram
qualquer documento comprobatério da alegacdo de alteracédo
contratual, ficando mantido o apontamento;

e (uanto ao fato do prego unitario para o item “arroz” ser inferior ao
valor da aquisicdo, sem qualquer justificativa, resultando no
pagamento a maior de R$ 4.045,32 (quatro mil e quarenta e cinco
reais e trinta e dois centavos), o Orgdo Técnico observou que o
responsavel confirmou a irregularidade;

e quanto ao fato de o item “agucar” ter sido supostamente adquirido
em valor superior ao seu preco unitario, o Orgdo Técnico considerou
procedente a alegacéo dos defendentes, no sentido de que o acgucar
foi cotado e adquirido a R$ 45,77 (quarenta e cinco reais e setenta e
sete centavos), devendo ser desconsiderado o apontamento;

i) Pregao Presencial n.° 07/2008:

e (uanto ao fato de ter sido solicitada, licitada e contratada a
guantidade de 500 (quinhentos) cadernos, mas terem sido
adquiridos 1.000 (um mil) cadernos, o Orgdo Técnico observou
qgue deve incidir, no caso, a Sumula 107 desse Tribunal,
mantendo-se o0 apontamento (responsavel: Prefeito do Municipio);

e (uanto ao fato de o valor proposto ter diferido do valor adjudicado,
homologado e contratado, o Orgdo Técnico observou que o0
responsavel confirmou a falha (responsavel: Prefeito do Municipio);

e (uanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que ndo houve a
comprovacao da publicacdo dos extratos dos contratos em quadros
de avisos na Céamara, na Prefeitura Municipal e em algum prédio
localizado no centro da cidade (responsavel: Prefeito do Municipio);

e (uanto ao fato de os histéricos e os dados constantes das notas de
empenho estarem incorretos, os responsaveis confirmaram a falha
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(responsaveis: Sr. Maikel Ruas Porto, Contador; e Sr. Walter
Augusto de Souza, Presidente do Controle Interno);

j) Pregao Presencial n.° 12/2008:

e (uanto ao descumprimento do art. 3°, inciso lll, da Lei Federal n.°
10.520/2002, o Orgdo Técnico observou que a falha foi
confirmada pelos defendentes (responsavel: ndo apontado pela
equipe inspetora);

e (uanto ao fato de nao ter sido estimado o valor total da contratacéao,
o Orgdo Técnico observou que a falha foi confirmada pelos
defendentes (responsavel: ndo apontado pela equipe inspetora);

k) Pregéo Presencial n.° 19/2008:

e quanto ao fato de o processo ndo ter sido corretamente
numerado, o Orgdo Técnico observou que o responsavel
confirmou a falha (responsavel: Sr. Pedro Alberto Rodrigues
Morais, Pregoeiro);

e (uanto ao fato de o termo de homologacdo ter apontado como
vencedores empresas que sequer participaram do Certame, o Orgdo
Técnico observou que o responsavel confirmou a falha (responsavel:
Prefeito do Municipio);

e (uanto ao descumprimento do art. 55, inciso Xl, da Lei Federal n.°
8.666/93, 0 Orgdo Técnico observou que o responsavel confirmou a
falha (responsavel: Prefeito do Municipio);

e (uanto ao descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei
Federal n.° 8.666/93, o Orgdo Técnico observou que ndo houve a
comprovacao da publicacdo dos extratos dos contratos em quadros
de avisos na Camara, na Prefeitura Municipal e em algum prédio
localizado no centro da cidade (responséavel: Prefeito do Municipio);

[) aquisicdo de géneros alimenticios para merenda escolar, sem licitacao:

e 0 Orgdo Técnico observou que a falta de licitagéo foi confirmada
pelo responsavel, Prefeito do Municipio;

m) contratacao de servigos de transporte escolar, sem licitag&o:

e o0 Orgdo Técnico entendeu ser improcedente a alegacdo do
responsavel, no sentido de que a contratacdo direta ocorreu
devido a falta de interessados no Pregao Presencial n.° 12/2008,

L T



Ministério
Publico
Folha n°

2237

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO ESTADO DE MINAS GERAIS

observando ainda a Unidade Técnica que ndo houve a
formalizacdo da dispensa de licitacdo, nos termos do art. 26 da
Lei Federal n.° 8.666/93 (responsavel: Prefeito do Municipio);

n) falhas no controle interno dos processos licitatérios analisados:

e 0 responsavel ndo se manifestou sobre as falhas referentes ao
descumprimento do art. 59, inciso Il, da INTC n.° 08/2003; art. 6°,
inciso VIII, da INTC n.° 08/2003; e art. 16 da Lei Federal n.°
8.666/93 (responsavel: Sr. Walter Augusto de Souza, Presidente
do Controle Interno);

e (uanto ao descumprimento do art. 6° inciso VII, da INTC n.°
08/2003, a falha foi confirmada pelos responséaveis, Sr. Walter
Augusto de Souza, Presidente do Controle Interno; e Maikel Ruas
Porto, Contador;

e (uanto ao descumprimento do art. 74, inciso Il, da CR/88; art. 113,
caput, da Lei Federal n.° 8.666/93 e art. 5°, inciso IV, da INTC n.°
08/2003, o responsavel ndo se manifestou sobre o apontamento,
ficando mantida a falha (responséavel: Sr. Walter Augusto de Souza,
Presidente do Controle Interno).

ApGs, vieram o0s autos ao Ministério Puablico de Contas para

manifestacéo formal.

E o relatério, no essencial.

Il. FUNDAMENTACAO

A Corte de Contas inserida num contexto normativo orientado pela
Constituicdo esta a ela também submetida, devendo, portanto, pautar sua atuagéo
nos valores e principios nela contidos, a fim de que sejam reconhecidas como

instrumento burocratico voltado a implementacdo dos principios constitucionais
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axiolégicos, politico-constitucionais e juridico-constitucionais, sendo 0rgéo
democratico-garantista e mecanismo de desenvolvimento da eficiéncia do agir

estatal, voltado ao bem comum da sociedade.

A Magna Carta de 1988 assim preconiza:

Art. 71. O controle externo, a cargo do Congresso Nacional, sera
exercido com o auxilio do Tribunal de Contas da Unido, ao qual
compete:

I—[..]

Il - julgar as contas dos administradores e demais responsaveis
por dinheiros, bens e valores publicos da administracéo direta e
indireta, incluidas as fundac¢des e sociedades instituidas e mantidas
pelo Poder Publico federal, e as contas daqueles que derem causa a
perda, extravio ou outra irregularidade de que resulte prejuizo ao
erario publico;

Il - apreciar, para fins de registro, a legalidade dos atos de admisséo
de pessoal, a qualquer titulo, na administracdo direta e indireta,
incluidas as fundag®es instituidas e mantidas pelo Poder Publico,
excetuadas as nomeacgdes para cargo de provimento em comissao,
bem como a das concessdes de aposentadorias, reformas e pensdes,
ressalvadas as melhorias

posteriores que nao alterem o fundamento legal do ato concessorio;

IV - realizar, por iniciativa prépria, da Camara dos Deputados, do
Senado Federal, de Comissao técnica ou de inquérito, inspecdes
e auditorias de natureza contabil, financeira, orcamentéria,
operacional e patrimonial, nas unidades administrativas dos
Poderes Legislativo, Executivo e Judiciario, e demais entidades
referidas no inciso lIl;

V - fiscalizar as contas nacionais das empresas supranacionais de
cujo capital social a Unido participe, de forma direta ou indireta, nos
termos do tratado constitutivo;

VI - fiscalizar a aplicacdo de quaisquer recursos repassados pela
Unido mediante convénio, acordo, ajuste ou outros instrumentos
congéneres, a Estado, ao Distrito Federal ou a Municipio;

VI =1...]

VIII - aplicar aos responséaveis, em caso de ilegalidade de
despesa ou irregularidade de contas, as sanc¢fes previstas em
lei, que estabelecerd, entre outras cominagdes, multa
proporcional ao dano causado ao erario;
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IX - assinar prazo para que o 0Orgdo ou entidade adote as
providéncias necessarias ao exato cumprimento da lei, se
verificada ilegalidade;

X - sustar, se ndo atendido, a execucdo do ato impugnado,
comunicando a decisdo a Camara dos Deputados e ao Senado
Federal;

Xl - representar ao Poder competente sobre irregularidades ou
abusos apurados.

(..)

Art. 75. As normas estabelecidas nesta secdo aplicam-se, no que
couber, a organizagdo, composicdo, fiscalizacdo dos Tribunais de
Contas dos Estados e do Distrito Federal, bem como dos Tribunais e
Conselhos de Contas dos Municipios.

(..)

(grifos nossos)

Nessa senda, pelo principio constitucional da simetria, a Constituicdo

do Estado de Minas Gerais, prescreve:

Art. 76 - O controle externo, a cargo da Assembleia Legislativa, sera
exercido com o auxilio do Tribunal de Contas, ao qual compete:

I—[...]

Il — julgar as contas dos administradores e demais responsaveis
por dinheiro, bem ou valor publicos, de 6rgdo de qualquer dos
Poderes ou de entidade da administracdo indireta, facultado valer-se
de certificado de auditoria passado por profissional ou entidade
habilitados na forma da lei e de notéria idoneidade técnica;

Il - fixar a responsabilidade de quem tiver dado causa a perda,
extravio ou outra irregularidade de que tenha resultado prejuizo
ao Estado ou a entidade da administracdo indireta;

IV — promover a tomada de contas, nos casos em que ndo tenham
sido prestadas no prazo legal;

V — apreciar, para o fim de registro, a legalidade dos atos de
admissao de pessoal, a qualquer titulo, pelas administracdes direta e
indireta, excluidas as nomeacdes para cargo de provimento em
comisséo ou para funcdo de confianca;
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VI — apreciar, para o fim de registro, a legalidade dos atos de
concessdo de aposentadoria, reforma e pensédo, ressalvadas as
melhorias posteriores que ndo tenham alterado o fundamento legal do
ato concessario;

VIl — realizar, por iniciativa propria, ou a pedido da Assembléia
Legislativa ou de comissao sua, inspecdo e auditoria de natureza
contabil, financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial em
6rgdo de qualquer dos Poderes e em entidade da administracao

indireta;
VI =...]
IX-1..]

X - fiscalizar as contas estaduais das empresas, incluidas as
supranacionais, de cujo capital social o Estado participe de
forma direta ou indireta, nos termos do ato constitutivo ou de
tratado;

Xl — fiscalizar a aplicacdo de quaisquer recursos repassados ou
recebidos pelo Estado, por for¢a de convénio, acordo, ajuste ou
instrumento congénere;

XI=1[..]

Xl — aplicar ao responséavel, em caso de ilegalidade de despesa
ou irregularidade de contas, a sancdo prevista em lei, que
estabelecera, entre outras cominagdes, multa proporcional ao
dano causado ao eréario;

XIV - examinar a legalidade de ato dos procedimentos
licitatérios, de modo especial dos editais, das atas de julgamento
e dos contratos celebrados;

XV - apreciar a legalidade, legitimidade, economicidade e
razoabilidade de contrato, convénio, ajuste ou instrumento
congénere que envolvam concessdo, cessdo, doacdo ou
permissdo de qualquer natureza, a titulo oneroso ou gratuito, de
responsabilidade do Estado, por qualquer de seus 6rgdos ou
entidade da administracéo indireta;

XVI — estabelecer prazo para que o0 6rgdo ou entidade tome as
providéncias necessdarias ao cumprimento da lei, se apurada
ilegalidade;

XVII - sustar, se ndo atendido, a execucdo do ato impugnado e
comunicar a decisdo a Assembléia Legislativa;

XVIII - representar ao Poder competente sobre irregularidade ou
abuso apurados;
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XIX = [...]
(..)

Art. 180 — A Camara Municipal julgard as contas do Prefeito,
mediante parecer prévio do Tribunal de Contas, que tera trezentos e
sessenta dias de prazo, contados de seu recebimento, para emiti-lo,
na forma da lei.

8 1° — Como procedimento fiscalizador e orientador, o Tribunal
de Contas realizara habitualmente inspecdes locais nas
Prefeituras, Camaras Municipais e demais 6rgdos e entidades da
administracdo direta e da indireta dos Municipios.

§ 2° — As decisdes do Tribunal de Contas de que resulte imputacéo
de débito ou multa terdo eficacia de titulo executivo.

§ 3° — No primeiro e no dltimo ano de mandato do Prefeito Municipal,
0 Municipio enviard ao Tribunal de Contas inventario de todos os
seus bens méveis e imoveis.

8 4° — Q Tribunal de Contas exercera, em relacdo ao Municipio e
as_entidades de sua administracdo indireta, as atribuicdes
previstas no art. 76 desta Constituicdo, observado o disposto no
art. 31 da Constituicdo da Republica.

(grifos nossos)

Sob este mesmo prisma, a Lei Complementar Estadual n. 102/2008,

confere as seguintes competéncias a este Egrégio Tribunal de Contas:

Art. 3° Compete ao Tribunal de Contas:

- [..]

Il - apreciar as contas prestadas anualmente pelos Prefeitos e sobre
elas emitir parecer prévio no prazo de trezentos e sessenta dias
contados do seu recebimento;

[l - julgar as contas dos administradores e demais responsaveis por
dinheiro, bens ou valores publicos, de 6rgdo de qualquer dos Poderes
do Estado ou de Municipio ou de entidade da administracéo indireta
estadual ou municipal;

IV - fiscalizar os atos de gestdo da receita e da despesa publicas,
assim como os de que resulte nascimento ou extin¢céo de direito
ou obrigacdo, no que se refere aos aspectos de legalidade,
legitimidade, economicidade e razoabilidade;
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V - fixar a responsabilidade de quem tiver dado causa a perda,
extravio ou outra irregularidade de que tenha resultado prejuizo
ao Estado ou a Municipio;

VI - promover a tomada das contas devidas ao Tribunal para fins de
julgamento, nos casos em que estas ndo tenham sido prestadas no
prazo legal;

VIl - apreciar, para o fim de registro, a legalidade dos atos de
admissao de pessoal, a qualquer titulo, por 6érgéo ou entidade da
administrac&o direta e indireta dos Poderes do Estado e de
Municipio, excetuadas as homeagfes para cargo de provimento em
comisséo;

VIII - apreciar, para o fim de registro, a legalidade dos atos de
concessdo de aposentadoria, reforma e pensdo de servidores da
administragdo direta e indireta dos Poderes do Estado e de Municipio,
ressalvadas as melhorias posteriores que ndo tenham alterado o
fundamento legal do ato concessoério;

IX - realizar, por iniciativa propria ou a pedido da Assembléia
Legislativa, de Camara Municipal ou de comissdo de qualquer
dessas Casas, inspecdo e auditoria de natureza contabil,
financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial em unidade
da administracdo direta ou indireta dos Poderes do Estado ou de

Municipio;
X=1.]
XI=1...]

Xl - fiscalizar as contas das empresas, incluidas as supranacionais,
de cujo capital social o Estado ou o Municipio participem de forma
direta ou indireta, nos termos do ato constitutivo ou de tratado;

Xl - fiscalizar a aplicacdo de recurso repassado ou recebido
pelo Estado ou por Municipio, por forca de convénio, acordo,
ajuste ou instrumento congénere;

XV —1...]

XV - aplicar ao responséavel, em caso de ilegalidade de despesa
ou irreqularidade de contas, as sancdes previstas em Lei;

XVI - fiscalizar os procedimentos licitatorios, de modo especial
os editais, as atas de julgamento e os contratos celebrados;

XVIl - fiscalizar contrato, convénio, ajuste ou instrumento
congénere que envolva a concessdo, a cessdo, a doacdo ou a
permissdo de qualquer natureza, a titulo oneroso ou gratuito, de
responsabilidade do Estado ou de Municipio;
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XVIIl - estabelecer prazo para que o dirigente _de 6rgdo ou
entidade tome as providéncias necessarias ao_ cumprimento da
lei, se apurada ilegalidade;

XIX - sustar, se ndo atendido, a execucdo de ato impugnado e
comunicar a decisdo a Assembléia Legislativa ou a Camara
Municipal;

XX - representar ao Poder competente sobre irregularidade ou abuso
apurado, indicando o ato inquinado e definindo responsabilidades;

XXI = [...]

XXII - fiscalizar a atuacdo de dirigentes e liquidantes das entidades
encampadas pelo Estado ou por Municipio, das entidades submetidas
a intervencdo destes e das que, de qualquer modo, venham a
integrar, em carater provisorio ou permanente, o seu patriménio;

XXl - fiscalizar a aplicagdo de recursos publicos estaduais ou
municipais repassados a entidades dotadas de personalidade juridica
de direito privado;

XXIV - verificar a legalidade de fiancas e demais garantias
contratuais;

XXV = [...]

XXVI - corrigir erros ou enganos materiais de calculos em parcelas ou
somas de quaisquer atos;

XXVII - decidir sobre denutncia que lhe seja encaminhada por
qualquer cidadédo, partido politico, associa¢do ou sindicato, na forma
prevista nesta Lei Complementar;

XXVIII - decidir sobre a sustagdo da execucdo de contrato, no caso
de ndo se efetivar, em noventa dias, a medida prevista no
§ 1° do art. 76 da Constituicdo do Estado;

XXIX - expedir atos normativos sobre matéria de sua competéncia, no
exercicio do poder regulamentar;

XXX - fiscalizar a observancia, para cada conta de recurso, da
ordem cronolégica de exigibilidade dos pagamentos das
obrigac@es relativas a fornecimento de bens, locacgdo, realizac&o
de obras e prestacdo de servicos, efetuados pelos 6rgados e
entidades da administracdo publica estadual e municipal;

XXXI - fiscalizar os procedimentos de selecdo de pessoal, de modo
especial os editais de concurso publico e as atas de julgamento.

§ 1° O parecer a que se refere o inciso XI do “caput” deste artigo tem
carater normativo e constitui prejulgamento da tese, mas nao do fato
Ou caso concreto.
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§ 2° Para o exercicio de sua competéncia, o Tribunal podera
requisitar a orgdos e entidades estaduais a prestacdo de servigcos
técnicos especializados, bem como valer-se de certificado de
auditoria passado por profissional ou entidade habilitados na forma da
Lei e de notoria idoneidade técnica.

§ 3° O titular de cada Poder, no ambito estadual e municipal,
encaminhara ao Tribunal, em cada exercicio, o rol dos responsaveis
por dinheiro, bens e valores publicos e outros documentos ou
informacdes considerados necessarios, na forma estabelecida em
atos normativos do Tribunal.

8§ 4° O Tribunal podera solicitar a Secretario de Estado ou de
Municipio, a supervisor de area ou a autoridade de nivel hierarquico
equivalente outros elementos indispensaveis ao exercicio de sua
competéncia.

[..]

(grifos nossos)

Nos moldes legais e constitucionais antepostos, foi deflagrada
Inspecdo Ordinaria junto a Prefeitura Municipal de Pedra Azul — MG, com escopo
nas contas de administracdo e os atos de gestdo do exercicio 2008, praticados pelo

Senhor Prefeito Municipal e servidores publicos respectivos.

Os gestores e servidores municipais devidamente citados (fls.
1.938/1.949) compareceram aos autos, se valendo de argumentos e documentos
com o prisma de refutar, em parte (fls. 1.961/2.186), o relatério de irregularidades da

unidade técnica, realizando assim, pedido de reexame.

Assegurou-se desta forma, os corolarios constitucionais da ampla
defesa e do contraditério e, por conseguinte, respeito ao devido processo legal

formal e material, conforme preconizam os incisos LIV e LV do art. 5° da CR/88.

Fato € que consta dos autos, relatorio circunstanciado de reexame
técnico constando irregularidades e ilegalidades (fls. 2188/2215), ora reconhecidas
em sede defensiva, ora omissas de contestacdo, ora negadas sob argumentos

proprios, por vezes, incipientes, seja por ato omissivo ou ato comissivo dos
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administradores publicos/jurisdicionados, incapazes assim, de ilidir no todo, os

apontamentos objetivos ja consubstanciados nos autos.

Desta feita, mantiveram-se apontamentos incontestes na pratica de
ilegalidades e irregularidades no resultado da inspecao realizada por esse 6rgao de

controle de contas.

Em que pese o brilhante trabalho da unidade técnica, passamos a

pormenorizar as condutas e fatos juridicos sob a éptica ministerial.

1 - Das condutas e infragcdes imputadas em desfavor do Senhor Prefeito Municipal —
Ricardo Mendes Pinto (citado fl. 1940 — defesa fls. 1961/2082).

a) Das falhas nas obrigacées em final de mandato (fl. 06/10):

e descumprimento do art. 60 da Lei Federal n.° 4.320/64, com
empenho efetivado a posteriori em procedimento administrativo,
em inobservancia ao empenho prévio para realizacdo de
despesas, no valor de R$ 16.221,09;

e descumprimento do art. 42, caput, da Lei Complementar Federal
n. 101/2000, ao contrair despesas publicas nos ultimos dois
guadrimestres do mandato, que ndo puderam ser cumpridas no
préprio exercicio, por auséncia de disponibilidade financeira, a
monta de R$ 1.044.251,98.

e descumprimento do art. 58 da Lei Federal n.° 4.320/64, com
irregular cancelamento de restos a pagar processados no
exercicio de 2007, a monta de R$ 66.152,97.

b) Divergéncia_entre os dados informados no SIACE/PCA/2008 e aqueles
apurados em inspecéo in locu (fls. 10/11):

e auséncia de balanco patrimonial com discriminacdo de recursos
vinculados e nao vinculados (fl. 2.092) e, langcamento divergente
constante de sistema informatizado de Prestacdo de Contas

L T
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Anuais dessa E. Corte (SIACE/PCA/2008), em desrespeito aos
atos normativos e regimentais, como seguem:

b.1) Recursos vinculados:

|. Divergéncia das disponibilidades financeiras a monta de R$ 2.968.800,91,
haja vista inverséo entre os langamentos dos recursos nao vinculados;

Il. Divergéncia dos restos a pagar a monta de R$ 44.789,32, haja vista
inversao entre os langamentos dos recursos nao vinculados.

b.2) Recursos nao vinculados:

|. Divergéncia das disponibilidades financeiras a monta de R$ 2.968.800,91,
constante do item b.1.1.;

Il. Divergéncia dos restos a pagar a monta de R$ 44.789,32, constante do
item b.1.11.;

lll. Divergéncia das obrigacfes financeiras informadas a monta de R$
52.663,52.

c) Procedimento Licitatério — Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384), deflagrado
em 22.02.2008 (fls. 323/328), com contrato celebrado em 10.03.2008 (fls. 356/359) e
Carta-Convite n. 18/2008 (fls. 385/431), deflagrado em 15/12/2008 (fls. 400/407),
com_autorizacdo de fornecimento firmada em 30/12/2008 (fl. 429) e nota-fiscal
emitida em 30/12/2008 (fl. 431):

c.1) Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384).

e descumprimento dos artigos 3° e 43, inciso IV, ambos da Lei n.
8.666/93, com aquisicdo de objetos em quantidades superiores as
licitadas e sem justificativa para tal,

e descumprimento dos artigos 3° e 43, inciso IV, ambos da Lei n.
8.666/93, com aquisicdo de papel “fillipaper’” em valor superior ao
licitado, conforme Nota de Empenho n. 2692, resultando no
pagamento a maior de R$ 6,00, configurando dano ao erario.

c.2) Carta-Convite n.° 18/2008 (fls. 385/431):

e descumprimento dos artigos 3° e 43, inciso IV e, 54, paragrafo 1°,
todos da Lei n. 8.666/93, com alteracdo de quantitativos do item

L T
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04 e 07, sem justificativa para tal, em acréscimo irregular de 12
unidades e 7 caixas, respectivamente.

d) Procedimento Licitatério — Tomada de Precos n.° 04/2006 (fls. 432/592),
deflagrada em 07.03.2006 (fls. 449/466), com contratos celebrados em 03.04.2006,
sob n. 21/2006 e 22/2006 (fls. 490/495) e aditivos: 1° aditivo em 22.12.2006; 2°
aditivo em 14.12.2007; 3° aditivo em 30/04/2008 e; 4° aditivo em 30.05.2008 (fls.

498/515).

e descumprimento do art. 57, paragrafo 2° e art. 65, inciso I, alinea “b’,
ambos da Lei n. 8.666/93, na auséncia de justificativas formais
constantes do procedimento licitatério, visando a prorrogacdo do
prazo contratual e dos precos (termos aditivos n.°® 48/2007, 49/2007,
156/2007, 113/2008 e 122/2008), decorrendo auséncia de
fundamentagéo e motivacao.

e) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n° 005/2008 (fls. 992/1309),
deflagrado em 19.08.2008 (fls. 1012/1020), com cinco contratos celebrados em
07.03.2008 (fls. 1213/1246).

e descumprimento dos artigos 4° e 8°, inciso | do Decreto Federal n.
3.555/2000 c/c art. 6°, incisos I, Il, lll e IV do Decreto Municipal n.
33/2006, em descompasso com a Sumula 247 do Tribunal de
Contas da Unido e o precedente do respectivo Tribunal — Acérdao
171/2007 da 12 Camara -, com solicitacdo de aquisicdo de géneros
alimenticios e de planilha de precos apresentada por item, mas a
realizacdo do certame pelo critério de preco por lote;

e descumprimento do art. 3°, da Lei Federal n. 8.666/93, com valor da
proposta de fornecimento e do contrato da empresa Amazonia
Distribuidora Ltda., divergente ao somatério dos lotes, resultando no
valor a maior de R$ 15,00, em dano ao erario;

e descumprimento do art. 65, inciso I, alinea ‘b”, da Lei Federal n.°
8.666/93 na execucao de contratos administrativos firmados, onde o
valor contratado com a empresa Jairo Pereira Arruda-ME de R$
66.992,00, diverge do mapa de apuracdo no valor a maior de R$
68.075,00 e, onde o valor contratado com a empresa Vicente Vieira
Lima e Cia. Ltda. de R$ 238.008,40, diverge do mapa de apuragéo
no valor a menor de R$ 237.322,00;
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descumprimento do art. 3°, da Lei Federal n. 8.666/93, no fato do
preco unitario do item “arroz” (R$ 79,17) ser inferior ao valor da
aquisicdo (R$ 99,00), sem qualquer justificativa, resultando no
pagamento a maior de R$ 4.045,32, em flagrante dano ao erario;

f) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n° 007/2008 (fls. 1311/1425),

deflagrado em 04.03.2008 (fls. 1340/1348), com contrato celebrado em 18.03.2008

(fls. 1390/1396).

descumprimento do art. 55, inciso XI da Lei Federal n. 8.666/93,
ao fato de ter sido solicitado, licitado e contratado a aquisicéo de
500 (quinhentos) cadernos, adquirindo-se ao final 1.000 (um mil)
cadernos, com acréscimo de 100% do valor constante do contrato
administrativo celebrado;

descumprimento do art. 3° da Lei Federal n. 8.666/93, quanto ao
fato de o valor proposto (R$ 108.934,00) ter divergido do valor
adjudicado, homologado e contratado (R$ 109.179,36), apurando-se
0 acréscimo indevido de R$ 245,36, em flagrante dano ao erario;

g) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n°® 012/2008 (fls. 1427/1465),
deflagrado em 10.04.2008 (fls. 1438/1450), com certame julgado deserto e

conseqgiiente contratacdo direta (fl. 1465), sendo formalizados nove contratos

administrativos de transporte escolar, com os trés aditivos cada (fls. 1632/1985).

descumprimento do art. 3° inciso lll, da Lei Federal n.°
10.520/2002, com auséncia de planilha de orcamento detalhado
no termo de referéncia, com a composicdo de todos o custos
unitarios do custo médio do quilébmetro rodado;

descumprimento do art. 3°, da Lei Federal n.° 8.666/93, pela
auséncia de estimado do valor total da contratacdo, embora conste
dotacdo orcamentaria de R$ 600.000,00.

h) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n°® 019/2008 (fls. 1467/1609),

deflagrado em 10.06.2008 (fls. 1490/1498), sendo celebrados trés contratos

administrativos (fls. 1580/1596).

descumprimento do art. 3°, da Lei Federal n.° 8.666/93, onde o
termo de homologacdo aponta como vencedores empresas que
sequer participaram do certame (fl. 1.578);
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e descumprimento do art. 55, inciso Xl, da Lei Federal n.° 8.666/93,
tendo sido licitadas 600 blusas, contratadas 150 blusas e
empenhadas 870 blusas, com acréscimo indevido de 45% do valor
licitado originalmente;

1) Despesas publicas realizadas sem procedimento licitatorio:

i.1) aquisicdo de géneros alimenticios para merenda escolar, sem
licitagdo, no valor de R$ 10.543,50, em descompasso ao preconizado no
Lei Federal n.° 8.666/93;;

i.2) contratacdo de servicos de transporte escolar, sem licitacdo, no valor
de R$ 230.471,82, em descompasso ao preconizado no art. 26 da Lei
Federal n.° 8.666/93.

2 - Das condutas da Senhora Secretaria de Recursos Humanos e Administracao
Municipal — Astélia de Morais do Nascimento (citada fl. 1938 — defesa fls.
1961/2082).

Consta dos autos a fl. 89, inteiro teor do Decreto Municipal n. 007/2007,
de 20 de marco de 2007 (Municipio de Pedra Azul), contendo delegacdo de
competéncia para ordenar empenhos e autorizar pagamento de despesas (artigos
58 e 64 da Lei Federal n. 4.320/64), na pessoa da Senhora Secretaria de Recursos
Humanos e Administragdo Municipal — Astélia de Morais do Nascimento, decorrendo
responsabilidade solidaria entre o Prefeito Municipal e a agente delegada, na prética

especifica de tais atos.

Dos autos, ndo vislumbra o Ministério Publico Especial de Contas, a
pratica de atos ou a existéncia de fatos administrativos decorrentes de ato de
delegacgédo ou proprios da funcéo, capazes de eivar de vicio de ilicitude a conduta da

agente politica referida.

N&o ha de se olvidar que a referida Secretaria Municipal foi exonerada
em 05.05.2008, conforme Portaria Municipal n. 124/2008 (fl. 90), isto é, no inicio dos
ultimos dois quadrimestres do final de mandato do Chefe do Executivo Municipal,
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restando incolume de ressalvas suas condutas depreendidas da verdade material

gue se extrai dos presentes autos.

3 - Das condutas e infracdes imputadas em desfavor do Contador - Senhor Maikel
Ruas Porto (citado fl. 1946 — defesa fl. 1961/2186 e 2083/2186).

a) Divergéncia entre os dados informados no SIACE/PCA/2008 e aqueles apurados
em inspecdo in locu (fls. 10/11):

e auséncia de balangco patrimonial com discriminagdo de recursos
vinculados e nao vinculados (fl. 2.092) e, langcamento divergente
constante de sistema informatizado de Prestacdo de Contas
Anuais dessa E. Corte (SIACE/PCA/2008), em desrespeito aos
atos normativos e regimentais, como seguem:

a.1l) Recursos vinculados:

|. Divergéncia das disponibilidades financeiras a monta de R$ 2.968.800,91,
haja vista inversao entre os lancamentos dos recursos nao vinculados;

Il. Divergéncia dos restos a pagar a monta de R$ 44.789,32, haja vista
inversao entre os lancamentos dos recursos nao vinculados.

a.2) Recursos ndo vinculados:

|. Divergéncia das disponibilidades financeiras a monta de R$ 2.968.800,91,
constante do item 3/a.1/l.;

Il. Divergéncia dos restos a pagar a monta de R$ 44.789,32, constante do
item 3/a.1/1l.;

lll. Divergéncia das obriga¢gbes financeiras informadas a monta de R$
52.663,52.

b) Procedimento Licitatério — Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384), deflagrado
em 22.02.2008 (fls. 323/328), com contrato celebrado em 10.03.2008 (fls. 356/359):

e descumprimento do art. 6°, inciso VII, da Instrucdo Normativa do
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais (INTCEMG) n.
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08/2003, através de lancamentos de dados incorretos em notas
de empenho.

c) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n® 007/2008 (fls. 1311/1425),
deflagrado em 04.03.2008 (fls. 1340/1348), com contrato celebrado em 18.03.2008
(fls. 1390/1396).

e descumprimento do art. 6°, inciso VII, da Instrucdo Normativa do
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais (INTCEMG) n.
08/2003, através de lancamentos de dados incorretos em notas
de empenho.

d) Irreqularidades em notas de empenho:

e descumprimento do art. 6°, inciso VII, da Instrucdo Normativa do
Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais (INTCEMG) n.
08/2003, através de lancamentos de dados incorretos em notas
de empenho 5780, 5781 e 6619 (fls. 1900/1905).

4 - Das condutas e infracbes imputadas em desfavor do Senhor Presidente da
Comissdo Permanente de Licitacdo do exercicio de 2007 e 2008 e, Pregoeiro-Oficial
de 2008 — Paulo Roberto Figueiredo (citado fl. 1939 — defesa fl. 1961/2186).

Consta dos autos Portaria Municipal n. 222, de 29 de dezembro de
2006 (fl. 273) e Portaria Municipal n. 180, de 31 de dezembro de 2007 (fl. 274), que
nomeou 0os membros da Comissdo Permanente de Licitacdo para os exercicios de
2007 e 2008, respectivamente, tendo recaido na pessoa do Senhor Paulo Roberto

Figueiredo, o encargo de Presidente.

Consta ainda dos autos, Portaria Municipal n. 136, de 27 de setembro
de 2007 (fl. 276), que nomeou o Pregoeiro-Oficial a partir da data de sua publicacao,
tendo recaido o referido encargo na pessoa do Senhor Paulo Roberto Figueiredo até
31 de dezembro de 2007, revogando-se o munus conferido pela edicdo da Portaria
Municipal n. 179, de 31 de dezembro de 2007 (fl. 277).

a) Procedimento Licitatorio — Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384), deflagrado em
22.02.2008 (fls. 323/328), com contrato celebrado em 10.03.2008 (fls. 356/359) e
Carta-Convite n. 18/2008 (fls. 385/431), deflagrado em 15/12/2008 (fls. 400/407),
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com autorizacdo de fornecimento firmada em 30/12/2008 (fl. 429) e nota-fiscal

emitida em 30/12/2008 (fl. 431):

a.l) Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384):

descumprimento do art. 38, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com auséncia de formalismo em processo licitatério na
numeracao cronologica de fatos administrativos;

descumprimento do art. 43, inciso 1V, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com aceite de proposta menos vantajosa a Administracao Publica
na contratacdo de produto por preco superior no item “cola
branca”, no valor maior de R$ 48,60, acarretando dano ao erario
municipal,

descumprimento do art. 43, inciso 1V, da Lei Federal n. 8.666/93,
com a obtencdo de preco maximo em descompasso com as
ofertas de mercado e auséncia de detalhamento dos produtos
adquiridos a época, com variacdo de até 383% entre a cotacao
inaugural e efetiva contratacdo da unica licitante;

descumprimento do art. 22, 88 3° e 7°, da Lei Federal n. 8.666/93,
com inicio de ano letivo com auséncia de planejamento da propria
administracdo publica, havendo a continuidade de ampla
competitividade com um Unico licitante;

descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.°
8.666/93 e da Lei Municipal n. 1.346/2001), com auséncia de
publicacdo de extrato resumido de contrato até o quinto dia util do
més subsequente da celebracéo;

a.2) Carta-Convite n.° 18/2008 (fls. 385/431):

descumprimento do art. 38, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com auséncia de formalismo em processo licitatério na
numeragéao cronolégica de fatos administrativos;

descumprimento do art. 22, 88 3° e 7°, da Lei Federal n. 8.666/93,
com inicio de ano letivo com auséncia de planejamento da propria
administracdo publica, havendo a continuidade de ampla
competitividade com um dnico licitante;
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e descumprimento do art. 43, inciso IV, da Lei Federal n. 8.666/93,
onde o licitante vendedor apresentou propostas para os itens 13 a
15 e 17, com valores superiores aos que cotou.

b) Procedimento Licitatério — Tomada de Precos n.° 05/2007 (fls. 593/632),
deflagrado em 02.03.2007 (fls. 613/620), sendo declarada deserta, decorrendo
contratacao direta.

e descumprimento do art. 7°, paragrafo 2° inciso Il e art. 40,
paragrafo 2°, inciso Il, ambos da Lei Federal n. 8.666/93, com
auséncia de registro do orcamento detalhado em planilhas na
composicdo de todos os custos unitarios e do custo médio do km
rodado.

5 - Das condutas e infracbes imputadas em desfavor dos membros da Comisséo
Permanente de Licitacdo para o exercicio de 2008 - Senhor Pedro Alberto
Rodrigues Morais (Membro - citado fl. 1944 — defesa fl. 1961/2186) e da Senhora
Charliane Corte de Oliveira (Membro - citada fl. 1949 — defesa fl. 1961/2186).

Consta dos autos Portaria Municipal n. 180, de 31 de dezembro de
2007 (fl. 274), que nomeou os membros da Comissdo Permanente de Licitacdo para
o exercicio de 2008, na pessoa do Senhor Pedro Alberto Rodrigues Morais e

Senhora Charliane Corte de Oliveira, ambos membros.

a) Procedimento Licitatorio — Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384), deflagrado em
22.02.2008 (fls. 323/328), com contrato celebrado em 10.03.2008 (fls. 356/359) e
Carta-Convite n. 18/2008 (fls. 385/431), deflagrado em 15/12/2008 (fls. 400/407),
com_autorizacdo de fornecimento firmada em 30/12/2008 (fl. 429) e nota-fiscal
emitida em 30/12/2008 (fl. 431).

a.l) Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384):

e descumprimento do art. 38, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com auséncia de formalismo em processo licitatério na
numeragéao cronolégica de fatos administrativos;
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e descumprimento do art. 43, inciso IV, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com aceite de proposta menos vantajosa a Administracdo Publica
na contratacdo de produto por preco superior no item “cola
branca”, no valor maior de R$ 48,60, acarretando dano ao erario
municipal,

e descumprimento do art. 43, inciso IV, da Lei Federal n. 8.666/93,
com a obtencdo de preco maximo em descompasso com as
ofertas de mercado e auséncia de detalhamento dos produtos
adquiridos a época, com variacdo de até 383% entre a cotacao
inaugural e efetiva contratacdo da unica licitante;

e descumprimento do art. 22, 88 3° e 7°, da Lei Federal n. 8.666/93,
com inicio de ano letivo com auséncia de planejamento da propria
administracdo publica, havendo a continuidade de ampla
competitividade com um Unico licitante;

e descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.°
8.666/93 e da Lei Municipal n. 1.346/2001), com auséncia de
publicacdo de extrato resumido de contrato até o quinto dia util do
més subsequente da celebracéo.

a.2) Carta-Convite n.° 18/2008 (fls. 385/431):

e descumprimento do art. 38, caput, da Lei Federal n.° 8.666/93,
com auséncia de formalismo em processo licitatério na
numeracao cronologica de fatos administrativos;

e descumprimento do art. 22, 88 3° e 7°, da Lei Federal n. 8.666/93,
com inicio de ano letivo com auséncia de planejamento da prépria
administracdo publica, havendo a continuidade de ampla
competitividade com um anico licitante;

e descumprimento do art. 43, inciso IV, da Lei Federal n. 8.666/93,
onde o licitante vendedor apresentou propostas para os itens 13 a
15 e 17, com valores superiores aos que cotou.

6 - Das condutas e infracOes imputadas em desfavor do Senhor Presidente da
Comissdo Permanente de Licitacdo de 2006 — Ricardo Lucas Maké Costa (citado
fl. 1941 — defesa fl. 1961/2186).
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Consta dos autos Portaria Municipal n. 233, de 29 de dezembro de

2005 (fl. 437), que nomeou os membros da Comissdo Permanente de Licitacao para

o exercicio de 2006, tendo recaido na pessoa do Senhor Ricardo Lucas Maké Costa,

0 encargo de Presidente.

a) Procedimento Licitatério — Tomada de Preco n.° 04/2006 (fls. 433/593),

deflagrada em 07.03.2006 (fls. 449/466), com contratos celebrados em 03.04.2006,

sob n. 21/2006 e 22/2006 (fls. 490/495) e aditivos: 1° aditivo em 22.12.2006; 2°

aditivo em 14.12.2007; 3° aditivo em 30/04/2008 e; 4° aditivo em 30.05.2008 (fls.

498/515).

descumprimento do art. 7°, 8 29, inciso I, c/c art. 40, § 2°, inciso
II, ambos da Lei Federal n.° 8.666/93, com auséncia de anexo
de orcamento detalhado em planilhas junto ao edital do certame;

descumprimento do art. 7°, § 2°, inciso Il, c/c art. 38, caput,
ambos da Lei Federal n.° 8.666/93, com recursos financeiros
insuficientes & monta de R$ 360.000,00 para cobertura de
despesas com a contratacdo de transporte escolar, no total de
R$ 600.000,00;

descumprimento do art. 3°, 8 1°, inciso I, c/c art. 40, inciso | e VII,
ambos da Lei Federal n.° 8.666/93, pela auséncia de clareza no
estabelecimento dos itens 5.3 e 7, ambos do edital do certame;

descumprimento do art. 21, § 2°, inciso lll, c/c 8§ 3°, da Lei Federal n.°
8.666/93, com desrespeito ao intersticio minimo de 15 dias, entre a
data da publicacéo do edital e a abertura do certame;

descumprimento do art. 42, inciso IV, da Lei n. 8.666/93, com
aceitacdo de proposta de Unico proponente em valores superiores
ao preco médio aferido;

descumprimento do art. 109, inciso I, da Lei n. 8.666/93, com
desrespeito ao intersticio minimo de 5 dias, entre a habilitagdo dos
licitantes e julgamento das proposta, ambos ocorridos na mesma
data (21.03.2006);

descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei n. 8.666/93, com
auséncia de publicacdo na imprensa oficial do extrato do contrato e
termos aditivos firmados;
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7 - Das condutas e infracdes imputadas em desfavor dos membros da Comisséao
Permanente de Licitagdo para o exercicio de 2006 - Senhor Silvio Roberto
Brandao de Lucena (Membro - citado fl. 1943 — defesa fl. 1961/2186) e do Senhor
Pedro Alberto Rodrigues Morais (Membro - citado fl. 1944 — defesa fl. 1961/2186).

Consta dos autos Portaria Municipal n. 233, de 29 de dezembro de
2005 (fl. 437), que nomeou os membros da Comissdo Permanente de Licitacdo para
o exercicio de 2006, na pessoa do Senhor Silvio Roberto Branddo de Lucena e do

Senhor Pedro Alberto Rodrigues Morais.

a) Procedimento Licitatério — Tomada de Preco n.° 04/2006 (fls. 433/593),
deflagrada em 07.03.2006 (fls. 449/466), com contratos celebrados em 03.04.2006,
sob n. 21/2006 e 22/2006 (fls. 490/495) e aditivos: 1° aditivo em 22.12.2006; 2°
aditivo em 14.12.2007; 3° aditivo em 30/04/2008 e; 4° aditivo em 30.05.2008 (fls.

498/515).

e descumprimento do art. 7°, 8§ 2°, inciso I, c/c art. 40, § 2°, inciso ll,
ambos da Lei Federal n.° 8.666/93, com auséncia de anexo de
orcamento detalhado em planilhas junto ao edital do certame.

8 - Das condutas e infracdes imputadas em desfavor dos membros da Comissao
Permanente de Licitacdo para o exercicio de 2007 - Senhora Geilza Alves Costa
(Membro - citada fl. 1947 — defesa fl. 1961/2186) e do Senhor Erlo Drainse Ferreira
(Membro - citado fl. 1942 — defesa fl. 1961/2186).

Consta dos autos Portaria Municipal n. 222, de 29 de dezembro de
2006 (fl. 273), que nomeou os membros da Comissdo Permanente de Licitagédo para
0 exercicio de 2007, na pessoa da Senhora Geilza Alves Costa e do Senhor Erlo
Drainse Ferreira.
a) Procedimento Licitatério — Tomada de Precos n.° 05/2007 (fls. 593/632),

deflagrado em 02.03.2007 (fls. 613/620), sendo declarada deserta, decorrendo
contratacao direta.
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descumprimento do art. 7°, paragrafo 2° inciso Il e art. 40,
paragrafo 2°, inciso Il, ambos da Lei Federal n. 8.666/93, com
auséncia de registro do orcamento detalhado em planilhas na
composicdo de todos os custos unitarios e do custo médio do km
rodado.

9 - Das condutas e infragbes imputadas em desfavor do Pregoeiro-Oficial de 2008 -
Senhor Pedro Alberto Rodrigues Morais (citado fl. 1944 — defesa fl. 1961/2186).

Consta dos autos Portaria Municipal n. 179, de 31 de dezembro de

2007 (fl. 277), que nomeou o Pregoeiro-Oficial a partir da referida data, na pessoa

do Senhor Pedro Alberto Rodrigues Moraes.

a) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n® 001/2008 (fls. 633/991),

deflagrado em 12.02.2008 e retificado em 12.02.2008 (fls. 690/698), com quatro

contratos celebrados em 06.03.2008 (fls. 908/933).

descumprimento do artigo 3° da Lei 8.666/93, com majoracéo da
oferta do item 176, de R$ 0,023 para R$ 0,23 no momento da
contratacao, resultando o pagamento a maior da quantia de R$
4.140,00, em detrimento do erario municipal;

e descumprimento do artigo 61, paragrafo unico, da Lei Federal n.

8.666/93, com auséncia de publicagdo do extrato do contrato
administrativo firmado.

b) Procedimento Licitatorio — Pregdo Presencial n° 005/2008 (fls. 993/1309),

deflagrado em 19.08.2008 (fls. 1012/1020), com cinco contratos celebrados em

07.03.2008 (fls. 1213/1246).

descumprimento do art. 8° da Lei Federal n. 10.520/2002, com
auséncia de formalismo processual na numeracéo das folhas dos
autos;

descumprimento do art. 3°, inciso lll, da Lei Federal n.° 10.520/2002,
e art. 18, incisos Il e lll, do Decreto Municipal n.° 33/2006, ndo tendo
sido comprovado a realizagdo de coleta de pregos, com
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apresentacdo de planilha de precos médios, com registro incorreto
de valores totais, sem discriminagcdo dos estabelecimentos
consultados;

e descumprimento do art. 4°, inciso VII, VIII e IX, da Lei Federal n.°
10.520/2002, por auséncia de juntada aos autos de atas
circunstanciadas de lances sucessivos até a proclamacdo do
resultado;

e descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.°
8.666/93, pela auséncia de comprovacao da publicacdo dos extratos
dos contratos administrativos firmados.

c) Procedimento Licitatdrio — Pregdo Presencial n® 007/2008 (fls. 1311/1425),
deflagrado em 04.03.2008 (fls. 1340/1348), com contrato celebrado em 18.03.2008
(fls. 1390/1396).

e descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.°
8.666/93, pela auséncia de comprovacao da publicacdo dos extratos
dos contratos administrativos firmados.

d) Procedimento Licitatério — Pregdo Presencial n® 019/2008 (fls. 1467/1609),
deflagrado em 10.06.2008 (fls. 1490/1498), sendo celebrados trés contratos
administrativos (fls. 1580/1596).

e descumprimento do art. 8° da Lei Federal n. 10.520/2002, com
auséncia de formalismo processual na numeracgao das folhas dos
autos;

e descumprimento do art. 61, paragrafo Unico, da Lei Federal n.°
8.666/93, pela auséncia de comprovacao da publicacdo dos extratos
dos contratos administrativos firmados.

10 - Das condutas e infrac6es imputadas em desfavor do Senhor Chefe do Setor de
Almoxarifado — Wesley Lopes Meireles (citado fl. 1945 — defesa fl. 1961/2186).

a) Procedimento Licitatorio — Carta-Convite n.° 06/2008 (fls. 300/384), deflagrado em
22.02.2008 (fls. 323/328), com contrato celebrado em 10.03.2008 (fls. 356/359):
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e descumprimento do art. 3° da Lei Federal n.° 8.666/93, com
irregularidade na afericdo de precos meédios nas pesquisas de
mercado.

Por fim, apesar de emergir dos apontamentos técnicos constantes dos
autos, referéncia da pratica de irregularidades pelo Senhor Controlador Interno -
Walter Augusto de Souza (fls. 2209, 2195, 2213 e 2214), o mesmo néo foi citado e,
apesar de encabecar a peca defensiva de fl. 1961, ndo a subscreveu, ndo podendo

se falar em comparecimento espontaneo aos autos.

Da mesma sorte, se acomete a Senhora Procuradora Juridica — Maria
das Gragas Novais Lima, cujos apontamentos colacionam, em tese, irregularidades
cometidas em procedimentos licitatorios (fls. 2194 e 2196), sendo que a mesma hao

participou, até 0 momento, da presente relacédo juridica de direito processual.

Outrossim, a fase processual se encontra madura para julgamento
perante essa E. Corte, motivo pelo quais ambos os acima mencionados, deverao se
defender por via prépria, garantindo-se aos demais jurisdicionados, a razoavel
duracdo do processo e 0s meios que garantam sua celeridade em sede de

prestacao jurisdicional de contas (Ex vi art. 5°, inciso LXXVIII, da CR/88).

Observamos, por fim, a violacdo de varios dispositivos legais por parte
dos jurisdicionados acima nominados, ora que emergem como Vvioladores dos

principios que regem a lei de licitacdes.

Na licdo de Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro.
28. ed., Sao Paulo: Malheiros, 2003, p. 86), aduz-se:

A legalidade, como principio da administracdo, significa que o administrador
publico esti, em toda a sua atividade funcional, sujeito aos mandamentos
da lei e as exigéncias do bem comum, e deles ndo se pode afastar ou
desviar, sob pena de praticar ato invalido e expor-se a responsabilidade
disciplinar, civil e criminal, conforme o caso.

Enguanto na administracao particular € licito fazer tudo que a lei néo proibe,
na Administracéo Publica s6 é permitido fazer o que a lei autoriza. A lei para
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o particular significa "poder fazer assim", para o administrador publico
significa "deve fazer assim.

Deste modo, estamos diante de flagrantes ilegalidades praticadas

pelos jurisdicionados, passiveis de responsabilizacdo nos termos da Lei.

Nesse diapasdo, na visdo da escola cladssica de Celso Antdnio

Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo. 62 ed., Sdo Paulo: Malheiros,

1995, p. 47) e de Luis Roberto Barroso (Boletim de Direito Administrativo. Sao

Paulo: Editora NDJ, 1997, p. 16/17), ha o ensinamento, respectivamente, que o
principio da legalidade:

[...] € o fruto da submissdo do Estado a lei. E em suma: a consagracdo da

ideia de que a Administragcdo Publica sé pode ser exercida na conformidade

da lei e que, de conseguinte, a atividade administrativa € atividade sublegal,
infralegal, consistente na expedi¢do de comandos complementares a lei.

[...] na pratica, seria o principio da preeminéncia da lei, significando que
todo e qualquer ato infralegal que ndo esteja de acordo com a lei sera
considerado invalido, por ser a lei a fonte suprema do direito.

Violando as leis, 0 mau gestor publico viola a vontade popular, isto &,
pratica uma ilicitude qualificada, impondo assim, o julgamento de irregularidade de
suas proprias contas e atos administrativos, passivel de sancdo pecuniaria

proporcional a ser aplicavel in casu.

Sem prejuizo das demais cominacfes legais aplicaveis a espécie
(civeis, penais e administrativas), finda a inspecdo ordinaria determinada por essa
Egrégia Corte de Contas, com patentes ilegalidades praticadas e devidamente
atestadas pela unidade técnica - enumeradas acima -, devera o ordenador de

despesas ser submetido ao julgamento irreqular de suas contas, nos termos do

art. 48, inciso lll, alineas “b” e “c” c/c as sancdes preconizadas no art. 85,
incisos | e Il, ambos da Lei Complementar n. 102/2008 (Lei Orgéanica do Tribunal
de Contas), tudo em atendimento a Sumula TCE n. 107, sendo vejamos verbis: “Os

chefes de Poder Municipal, ao atuarem como ordenadores de despesas, terdo seus
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atos julgados pelo Tribunal de Contas e serdo responsabilizados pessoalmente por
eventuais ilegalidades”, respeitado o principio da proporcionalidade e razoabilidade

na cominacao.

Explico: o principio da razoabilidade tem origem nos Estados Unidos da
Ameérica, gracas ao due process of law, encontrando terra fértil na estrutura da sua
Magna Carta; ja o principio da proporcionalidade encontra-se fonte de compreenséao
nos pilares de sustentacdo do direito europeu, especificamente nas arquiteturas
Germanicas. Estipula-se sua origem aos remotos séculos Xl e XVIII, quando
gravitavam sobre a Inglaterra as teorias jushaturalistas, as quais promulgavam o
homem como individuo titular de direitos imanentes a sua natureza, insurgindo-se

contra o positivismo acentuado dos Estados.

Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade nascem como
instrumentos limitadores dos excessos e abusos dos Estados. A partir de entdo os
Estados ndo poderiam mais fazer simplesmente o que lhes aprouvesse, mas - e iSs0O
€ 0 nucleo dessa compreensdo — 0 que fosse aceitavel como de boa razéo e

justa medida.

Assim, tem-se a imposicao de tal justa medida na san¢éo pecuniaria a

ser imposta por essa Egrégia Corte ao mau administrador publico em testilha.

Destarte, impende destacarmos, que os jurisdicionados ndo trouxeram
aos autos, qualquer fundamento juridico plausivel a fim de desincumbir-se das
ilegalidades remanescentes elencadas, acolhendo-se a tese defensiva, em parte,
devendo, sobretudo, essa Corte de Contas, buscar a concretude do carater
pedagogico-preventivo inerente as penas, a fim de desestimular a reiteracdo de

praticas ilicitas de tal natureza.
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V.

CONCLUSAO

Ex positis, o Ministério Publico de Contas OPINA, nos autos da

presente INSPECAO ORDINARIA, que seja(m):

a)

b)

JULGADAS IRREGULARES AS CONTAS DE GESTAO MUNICIPAL
DO EXERCICIO DE 2008 do Senhor Prefeito Municipal de Pedra Azul
— MG - Ricardo Mendes Pinto -, com arrimo nas alineas “b” e “c” do
inciso Il do art. 48, da Lei Complementar Estadual n. 102/2008 (Lei
Organica do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais), pela
pratica de atos ilegais e ilegitimos na qualidade de administrador
publico, bem como infracdo grave e reiterada as normas legais e
regulamentares de natureza contabil, financeira, orcamentaria,

operacional e patrimonial,

Por conseqiiéncia, APLICADAS AS SANCOES PECUNIARIAS -
pessoal e individualmente — ao Senhor Prefeito Municipal respectivo,
como incurso nos incisos | e Il do art. 85, da Lei Complementar
Estadual n. 102/2008 (Lei Organica do Tribunal de Contas do
Estado de Minas Gerais), pelo julgamento das contas irregulares e
infracdo grave as normas legais e regulamentares de natureza contabil,
financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial, no valor total de R$
35.000,00 (trinta e cinco mil reais), nos termos do art. 320 da
Resolucdo TCE n. 12/2008 (Regimento Interno do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais), atendidos os principios da
razoabilidade e proporcionalidade nos termos do art. 89, da Lei
Complementar Estadual n. 102/2008 (Lei Orgéanica do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais) c/c art. 320 da Resolucdo TCE
n. 12/2008 (Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado de

Minas Gerais), diante das 25 (vinte e cinco) ilicitudes/irregularidades
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devidamente comprovadas, reiteradas e elencadas, além da rejeicdo

das contas de gestédo de ordenador de despesas do exercicio de 2008;

c) APLICADAS AS SANCOES PECUNIARIAS - pessoal e
individualmente — aos jurisdicionados abaixo relacionados, como
incursos no inciso Il do art. 85, da Lei Complementar Estadual n.
102/2008 (Lei Orgéanica do Tribunal de Contas do Estado de Minas
Gerais), pela infragcdo as normas legais e regulamentares de natureza
contabil, financeira, orcamentéria, operacional e patrimonial, no valor
de R$ 1.500,00 (hum mil e quinhentos reais) por
ilicitude/irregularidade comprovada, nos termos do art. 320 da
Resolucdo TCE n. 12/2008 (Regimento Interno do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais), atendidos os principios da
razoabilidade e proporcionalidade nos termos do art. 89, da Lei
Complementar Estadual n. 102/2008 (Lei Orgéanica do Tribunal de
Contas do Estado de Minas Gerais) c/c art. 320 da Resolucédo TCE
n. 12/2008 (Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado de

Minas Gerais), como seguem:

1) Maikel Ruas Porto — Contador — 09 (nove) ilicitudes
administrativas comprovadas e pontuadas,
perfazendo um total de R$ 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais);

2) Paulo Roberto Figueiredo — Presidente da Comissao
Permanente de Licitacdo dos exercicios de 2007 e
2008 e Pregoeiro-Oficial de 2007 — 09 (nove) ilicitudes
administrativas comprovadas e pontuadas,
perfazendo um total de R$ 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais);

3) Pedro_Alberto Rodrigues Morais - Membro da
Comisséo Permanente de Licitacdo dos exercicios de
2006 e 2008 e, Pregoeiro-Oficial do exercicio de 2008
— 17  (dezessete) ilicitudes  administrativas
comprovadas e pontuadas, perfazendo um total de R$
25.500,00 (vinte e cinco mil e quinhentos reais);
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4) Ricardo Lucas Maké Costa — Presidente da Comisséo

Permanente de Licitagdo do exercicio de 2006 — 07
(sete) ilicitudes administrativas comprovadas e
pontuadas, perfazendo um total de R$ 10.500,00 (dez
mil e quinhentos reais);

5) Silvio _Roberto _Branddo de Lucena - Membro da

Comissdo Permanente de Licitacdo do exercicio de
2006 — 01 (uma) ilicitude administrativa comprovada e
pontuada, perfazendo um total de R$ 1.500,00 (hum
mil e quinhentos reais);

6) Geilza Alves Costa - Membro da Comisséo

Permanente de Licitacdo do exercicio de 2007 - 01
(uma) ilicitude administrativa comprovada e
pontuada, perfazendo um total de R$ 1.500,00 (hum
mil e quinhentos reais);

7) Erlo Drainse Ferreira - Membro da Comisséao

Permanente de Licitacdo do exercicio de 2007 - 01
(uma) ilicitude administrativa comprovada e
pontuada, perfazendo um total de R$ 1.500,00 (hum
mil e quinhentos reais);

8) Wesley Lopes Meireles - Chefe do Setor de

Almoxarifado - 01 (uma) ilicitude administrativa
comprovada e pontuada, perfazendo um total de R$
1.500,00 (hum mil e quinhentos reais);

d) CONDENADOS AO RESSARCIMENTO pela pratica de DANO AO
ERARIO MUNICIPAL, acrescido de multa — pessoal e individual —
nos termos do art. 86, da Lei Complementar Estadual n. 102/2008

(Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais),

0S que se seguem:

1)

2)

Ricardo Mendes Pinto — Prefeito Municipal de Pedra
Azul — MG —, no valor total de R$ 4.311,68, atualizados
monetariamente e acrescidos de multa de 100% do
respectivo valor;

Pedro Alberto Rodrigues Morais - Membro da
Comissédo Permanente de Licitacdo do exercicio de
2006 e 2008 e, Pregoeiro-Oficial do exercicio de 2008,
no valor total de R$ 4.188,60, atualizados
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monetariamente e acrescidos de multa de 100% do
respectivo valor;

3) Paulo Roberto Figueiredo e Charliane Corte de
Oliveira — Presidente e Membro, respectivamente, da
Comissdo Permanente de Licitacdo do exercicio de
2008, no valor total de R$ 48,60, atualizados
monetariamente e acrescidos de multa de 100% do
respectivo valor;

e) DECLARADAS AS INABILITACOES dos Senhores Ricardo Mendes
Pinto, Maikel Ruas Porto, Paulo Roberto Figueiredo, Pedro Alberto
Rodrigues Morais e Ricardo Lucas Maké Costa, para o exercicio de
cargo em comissao ou funcdo de confianca da administracdo publica
estadual ou municipal, pelo periodo de 6 (seis) anos, dada a
gravidade e reiteracdo das infracGes legais na qualidade de agentes
publicos, nos termos dos artigos 83, inciso |l e Paragrafo Unico c/c
art. 92, todos da Lei Complementar Estadual n. 102/2008 (Lei

Orgéanica do Tribunal de Contas do Estado de Minas Gerais);

f) Por fim, DESMEMBRAMENTO do presente feito de inspecédo ordinaria
em relacdo a Senhora Procuradora Juridica Municipal — Maria das
Gracas Novais Lima e, em relagdo ao Senhor Controlador Interno
Municipal — Walter Augusto de Souza, para que juntos, respondam,
através do devido processo legal, as ilicitudes materializadas no
relatério técnico de reexame acostado as fls. 2188/2215, extraindo-se

para tanto, seu respectivo inteiro teor.

Sem prejuizo, recomendo desde j4, a expedicdo de oficio ao Ministério
Publico Estadual atravées da CAMP/MPC/MG, para apuracdo, em tese, de atos de
improbidade administrativa pelos jurisdicionados, nos termos dos apontamentos

antepostos.

Por fim, apGs o transito em julgado, devidamente intimados e decorrido

o prazo legal sem pagamento espontaneo da multa cominada, que sejam passadas
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certiddo de débito e devidamente inscritos no cadastro de inadimplentes deste
Tribunal - os jurisdicionados sancionados -, com remessa incontinenti ao Ministério
Publico de Contas para as providéncias de praxe cabiveis a espécie, nos termos do
art. 364, caput c/c Pardgrafo inico do mesmo edito, ambos da Resolu¢cdo TCE
n. 12/2008 (Regimento Interno do Tribunal de Contas do Estado de Minas

Gerais).

Entranhe-se, registre-se, certifique-se, numerem-se e encaminhem-se
a Coordenadoria de Apoio Operacional do Ministério Publico de Contas -

CAOP/MPC/MG, visando a tramitagdo de praxe.

E o PARECER conclusivo ministerial.

Belo Horizonte, 18 de setembro de 2012.

Marcilio BarencofCorréd de Mello
Procurador do Ministério Publico de Contas
(Documento certificado e assinado digitalmente e disponivel no SGAP/TCE/MG)



