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| - RELATORIO

Tratam os autos de Denuncia formulada a esta Corte pela empresa Pioneira Saneamento e
Limpeza Urbana Ltda., em razdo de possiveis irregularidades ocorridas no procedimento
licitatorio, modalidade Concorréncia n° 014/2011, promovido pelo Municipio de
Uberaba, tendo por objeto a contratacdo de empresa para a prestacao de servicos de: “1.1.1.
coleta e transporte de residuos sélidos do tipo domiciliar (inclusive comercial), incluindo o
industrial até o limite de 100 (cem) litros; 1.1.2. operacdo e manutencdo de Aterro
Sanitério; 1.1.3. coleta e transporte de residuos sélidos originarios dos Servigos de Salde,
inclusive o tratamento dos residuos sépticos em local devidamente licenciado pelo Orgéo
Ambiental; 1.1.4. coleta seletiva; 1.1.5. varricdo manual de vias e logradouros publicos;
1.1.6. limpeza, lavagem e desinfec¢do de area pds Feiras Livres; 1.1.7. capinacdo manual;
1.1.8. conservacdo de areas ajardinadas; 1.1.9. capinacdo quimica; 1.1.10. pintura de
guias; 1.1.11. varrigdo mecanizada de vias e logradouros; 1.1.12. equipe padréo; 1.1.13.
caminhdo com dispositivo de vacuo; 1.1.14. raspagem de sarjetas e 1.1.15. capina
mecanizada com trator agricola e rogadeira”, pelo periodo de 30 (trinta) meses, com valor
estimado de R$ 58.680.000,00 (cinquenta e oito milhdes e seiscentos e oitenta mil reais).

Recebida a documentacdo apresentada as fls. 1/78, protocolizada sob o n°® 02494502/2011,
0 Exmo. Sr. Conselheiro Presidente Antdnio Carlos Andrada, conforme despacho de fls. 79,
determinou sua autuagdo, nos termos do art. 305 do Regimento Interno, “com a urgéncia
que o caso requer’’.

Foi procedida a distribuicdo dos autos a Exma. Sra. Conselheira Adriene Andrade, conforme
se infere a fl. 80, que, as fls. 81/83, deferiu o pedido liminar de suspensdo do certame, ad
referendum da Primeira Camara, apds verificar as seguintes irregularidades: exigéncia de
atestados que representem a totalidade do objeto licitado, com as quantidades ‘idénticas as
licitadas; exigéncia de indice de liquidez igual ou superior a 1,5 (um e meio) para
comprovacao de qualificacdo econdmico-financeira, ndo usual no mercado, justificativa para
0 estabelecimento de somente 01 (uma) visita técnica no edital, assim como justificativa para
o indice de liquidez das licitante ser igual ou superior a 1,5.”

Intimado, conforme fl. 84, o Prefeito Municipal de Uberaba, Sr. Anderson Adauto Pereira,
para apresentar as justificativas ou alegacdes que entendesse cabiveis acerca dos fatos
apontados no despacho do Relator de fls. 81/83.

A fl. 86, a Conselheira Relatora determinou a juntada da documentac&o protocolizada sob o

n°® 0249908-2, “por meio da qual encaminha copia integral do processo relativo a
Concorréncia n° 014/2011, objeto do Processo n° 862.419”, bem como o encaminhamento
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dos “autos a Coordenadoria de Andlise de Editais de Licitacdo para manifestacdo com a
maxima urgéncia possivel”.

As fls. 88/89, foi juntada peticdo do Sr. Prefeito Municipal de Uberaba, Sr. Anderson
Adauto Pereira, subscrita por sua advogada, Dra. Camila Drumond Andrade, OAB/MG
82.244, por meio da qual consta a informagao de que “desde o dia 5 de outubro de 2010
(sic) a Concorréncia Publica n° 014/2011 encontra-se suspensa, com o0 adiamento da sessao
de entrega e abertura dos envelopes de licitacdo e propostas de preco de nova, sem a
designagdo de nova data para a mesma” e que “a Comissdo de Licitacdo houve por bem
suspender o certame em razdo da existéncia de questionamentos e impugnacdes ao edital
apresentados pelas empresas que possuem interesse em participar do certame, 0 que
demandard um prazo razoavel para andlise e julgamento e, se for o caso, adequacdo do
edital de licitacao”.

Através desta peticdo, também foi enviada, pelo Prefeito Municipal de Uberaba, cdpias das
fases interna e externa da Concorréncia n°® 014/2011, juntadas as fls. 91/437.

Em cumprimento a determinacdo da Conselheira Relatora, a Unidade Técnica analisou 0s
pontos elencados na denlncia e documentos que a instruiram (fls. 439/460), concluindo pela
necessidade de suspensdo do procedimento, em virtude da existéncia das seguintes
irregularidades:

- exigéncia de atestados relativos a totalidade e quantidade do objeto licitado, agravado pela
amplitude do objeto (item 7.6.3 do edital);

- previsdo de visita técnica num Unico dia, local e horario, 0 que restringiu a participacdo
dos licitantes - 30 interessados receberam o edital e apenas 5 participaram da visita (item
1.4.1 do edital);

- indices de liquidez corrente e solvéncia geral com valores excessivos, sem justificativa
(item 7.7.4 do edital).

Sugeriu o Orgdo Técnico, ainda, o envio dos autos & Coordenadoria de Fiscalizacdo de
Obras e Servicos de Engenharia e Pericia — CFOSEP para andlise da dificuldade no
levantamento dos custos reais da execucdo dos servigos, apés a juntada do Anexo Il do
edital que contém o mapa da cidade, que deveria ser encaminhado pelos responsaveis.

Conclusos para a Conselheira Relatora, esta determinou a juntada de documentacao enviada
ao Tribunal pelos procuradores do Municipio, fls. 462. Trata-se da documentagdo n°
01501965/2011, protocolizada em 14/10/2011, anexada as fls. 464/465, substabelecimento e
cadastramento de procuradores constituidos pela Prefeitura.

Em novo despacho, a Relatora mandou intimar o Prefeito e o Presidente da Comissdo
Especial de Licitacio para que se manifestassem quanto ao teor do relatério do Orgdo
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Técnico, que comprovassem que o Anexo Il - Mapa da Cidade foi disponibilizado aos
licitantes. Determinou ainda que, caso 0S responsaveis optassem por adequar o edital ou
promover nova licitacdo ou dispensa versando sobre 0 mesmo objeto, enviassem a esta
Corte copia, no prazo maximo de 5 (cinco) dias de sua publicacdo, decisdo que, se
descumprida, ensejaria multa (fls. 467).

Os responsaveis foram intimados conforme fls. 468/469 dos presentes autos. Deferido o
pedido de vista e extracdo de cdpias pela Relatora, fls. 472, nova documentagdo foi
protocolizada em 08/11/2011, sob o n° 01510745/2011, encaminhada pelo Controlador
Geral do Municipio, fls. 474, e novos procuradores designados pelo Municipio, fls. 478/484.

O Diretor da Secretaria da 1 Camara intimou novamente o Prefeito e o Presidente da
Comissdo de Licitacdo de Uberaba, comunicando a conversdo do processo em diligéncia,
fls. 485/491.

Os documentos de defesa foram apresentados em 05/12/2011, sob o n°® 01525465/2011,
juntados as fls. 492/502.

Por solicitacdo do gabinete da Conselheira Relatora e em razéo de suas férias, o Conselheiro
Presidente determinou, fls. 505, a redistribuicdo dos autos nos termos do artigo 127 do
Regimento Interno, o que foi procedido, passando a relatoria o Conselheiro Wanderley
Avila, fls. 506.

Por determinacgdo do Relator, os autos deveriam ser encaminhados a esta Coordenadoria e a
Coordenadoria de Fiscalizacdo de Obras e Servicos de Engenharia e Pericia para analise da
defesa e documentos apresentados pelos denunciados, apés, ao Ministério Publico e afinal,
conclusos (fls. 507).

Cumprindo o despacho, a Diretora de Assuntos Especiais e de Engenharia e Pericia
encaminhou o processo a CFOSEP e a CAEL.

As fls. 509, constata-se o retorno do processo a relatoria original (fls. 509). Tendo em vista
a protocolizagdo de nova documentacdo, advinda do Municipio de Uberaba, a Relatora
proferiu despacho (510);

Em face da noticia de anulagdo da Concorréncia Publica n°
014/2011 e da abertura de novo certame com 0 mesmo objeto,
Concorréncia Publica n® 004/2012, determino a remessa dos autos
a Coordenadoria de Analise de Editais de Licitacdo e, apds, ao
Ministério Publico junto ao Tribunal, para manifestacdo com a
urgéncia que o caso requer.
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A referida documentacéo, de n° 02517322/2012, de 02/03/2012, fls. 512, informa a anulacéo
do procedimento alvo de dendncia, bem como a publicacdo de novo edital, e anexa a copia
da publicacéo da anulacdo em jornal de Uberaba (fls. 513) e do novo edital (fls. 514/539).

Il - DO EDITAL DE CONCORRENCIA N° 004/2012

a) Quanto a exigéncia de apresentacdo de atestados relativos que contemplem a
integralidade do objeto

Verificou-se, em analise anterior, a ocorréncia de vicio no edital antecedente quando este
exigia dos licitantes que os atestados de capacidade técnica-operacional representem a
integralidade do objeto e que, com tal pratica, o instrumento convocatorio contempla

“tentativa de dirigismo” para a empresa que atualmente presta os servigos para 0 Municipio
de Uberaba.

Relativamente a forma de comprovacdo da capacitacdo técnica-operacional, o edital
original, Concorréncia Publica 014/2011,estabeleceu em seu item 7.6.3, o seguinte (fls.
227/228):

7.6.3. Comprovacdo de aptiddo de desempenho de atividade
permanente ou equivalente, compativel em caracteristicas,
quantidades e prazos nos termos do art. 30, inciso Il, da Lei n°
8.666/93, através de atestados de capacidade técnica, fornecidos
por pessoas juridicas de direito pdblico ou privado, devidamente
registrado e certificado pelo Conselho Regional de Engenharia,
Arquitetura e Agronomia — CREA, em nome da licitante, nos itens
dos servigos do objeto, por se tratarem de servigos de maior
relevancia e complexidade, conforme segue abaixo:

- coleta e transporte de residuos solidos do tipo domiciliar
(incluindo comercial e industrial), (6.000 ton/més);

- coleta, transporte e tratamento de residuos sélidos originarios dos
servigos de salde, (65 ton/més);

- operagdo de Aterro Sanitario, (6.000 ton/més);

- varricdo manual de vias e logradouros publicos, (7.000 km/més);
- capinagdo manual, (290.000m%/més).

Andlise

O novo edital da Concorréncia Publica n°® 004/2012, publicado pela Prefeitura de Uberaba,
assim dispos (fls. 521/522):

7.6.3. Comprovacdo de aptiddo de desempenho de atividade
pertinente ou equivalente, compativel em caracteristicas,
quantidades e prazos nos termos do art. 30, inciso Il, da Lei n°
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8.666/93, através de atestados de capacidade técnica, fornecidos
por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente
registrado e certificado pelo Conselho Regional de Engenharia,
Arquitetura e Agronomia — CREA, em nome da licitante, nos
itens dos servicos do objeto, por se tratarem de servicos de maior
relevancia e complexidade, no minimo cinqglienta por cento das
quantidades conforme segue abaixo:

- Coleta e Transporte de Residuos Sélidos do tipo Domiciliar
(incluindo comercial), incluindo industrial (até 100 litros) - (3.000
Ton/més);

- Manutencdo /fornecimento /higienizacdo/ instalacdo de
contéineres de lixo até 1.000 (mil) litros;- (210.000 Litros/més);

- Coleta, transporte e tratamento de Residuos dos Servicos de
Saude- (32 Ton/més);

- Coleta Seletiva — (02 Equipes/360 horas més);

- Operagdo de Aterro Sanitario Licenciado - (3.000 Ton/més);

- Varricdo Manual de Vias e Logradouros Publicos, (3.000 Km
eixo de via/més);

- Capinagdo Manual, (126.000m?/més);

- Conservagdo de areas ajardinadas com equipamento costal —
(125.000m2/més);

7.6.3.1 — Devera ser apresentada Licenca de Operagdo do Aterro
Sanitério Licenciado conforme atestado de capacitacéo técnica.

Registra-se entdo, que as exigéncias de atestados de capacitacdo técnica foram sensivelmente
reduzidas e modificadas para melhor adequacdo ao objeto. O Municipio ndo mais exigiu dos
licitantes que os atestados contemplassem a totalidade dos servicos descritos no objeto do
edital, mas em média 50% deles, adequando as exigéncias as parcelas de maior relevancia, o
gue representa uma margem aceitavel dentro do entendimento anteriormente exposto por
esta Unidade Técnica, ndo se reputando mais como irregular a exigéncia contida no item
7.6.3 do edital.

b) Quanto a visita técnica a ser realizada em um Unico dia

O Orgdo Técnico entendeu que esta clausula editalicia era irregular, na medida em que
impunha uma Unica oportunidade para que o encontro efetivamente ocorresse. Estaria sendo
violado o principio da ampla participacdo, pois empresas que ndo tivessem condicdes de
participar desta Unica visita seriam prejudicadas no certame.

A vista técnica foi disciplinada no item 1.4.1 do edital anterior (fls. 222) com a seguinte
redacéo:

1.4.1. A Visita Técnica, Unica e obrigatoria, acontecera as 10 horas
do dia 04/10/2011, através de seu responsavel técnico (eng® civil
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ou sanitarista), objetivando a elaboracdo de sua proposta.
Responsavel(is) pelo acompanhamento da visita: Edna Takeuti,
(...).

1.4.2 — Para a visita técnica deverdo comparecer a Secretaria
Municipal de Infraestrutura, situada na Rua Dom Luis Maria de
Santana, n° 141, Bairro Santa Marta, 0s responsaveis com 0s
devidos documentos RG, CPF e certiddo do CREA (cOpia
simples), demonstrando sua responsabilidade técnica pela licitante
e credencial indicando sua presenca.

Anadlise:

O novo edital de Concorréncia Publica n°® 004/2012, apresentou a seguinte redacédo tratando
da Visita Tecnica (fls. 515):

1.4 - As licitantes deverdo, obrigatoriamente, efetuar visita técnica
ao Municipio de Uberaba, observando especialmente os locais dos
servigos objeto desta concorréncia, a fim de se inteirarem das
particularidades respectivas, devendo verificar as condi¢Ges atuais,
ndo podendo, apds, invocar nenhum desconhecimento como
elemento impeditivo da correta formulagdo da proposta ou do
integral cumprimento do Contrato, e nem reivindicagOes
posteriores, sob quaisquer alegagdes.

1.4.1 - A Visita Técnica, podera ser feita a qualquer momento,
dentro do prazo da publicagdo e apresentacdo das propostas,
mediante agendamento prévio,através de seu responsavel Técnico
(Eng® Civil ou Sanitarista), objetivando a elaboracdo de sua
proposta. Responsavel(is) pelo acompanhamento da Visita: Edna
Takeuti, Tel: (34)3318-0575.

1.4.2 - Para a visita técnica deverdo comparecer & Secretaria
Municipal de Infraestrutura, situada na Rua Dom Luis Maria de
Santana, n° 141, Bairro Santa Marta, 0s responsaveis com 0s
devidos documentos RG, CPF e certiddo do CREA (copia
simples), demonstrando sua responsabilidade técnica pela licitante
e credencial indicando sua presenca.

Como a clausula editalicia irregular (a que impds uma Unica oportunidade para que 0s
licitantes conhecessem os detalhes dos servicos a serem prestados) foi retirada do edital
republicado, ndo h& que se falar em violagdo do principio da ampla participagdo, ndo se
constatando prejuizo para aquelas empresas sem condigdes de participar de uma Unica
visita, nos termos anteriores.

c) Quanto a insercdo de indices contdbeis ndo usuais
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O Orgdo Técnico apontou como excessivos os indices de Liquidez e Solvéncia Geral
previstos no Anexo V1 do edital (fls. 68). Ressaltou a contradicdo com o item 7.7.4 do edital
(fls. 31/32).

O edital da Concorréncia Publica 014/2011 estabelecia em seu item 7.7.4 os indices
financeiros a serem comprovados pelas empresas para fins de habilitacdo quanto a
qualificacdo econémico-financeira, verbis (fls. 230/231):

7.7.4. Considerar-se-a comprovada a boa situacdo da empresa,
desde que atinja os seguintes indices, os quais deverdo ser
apresentados em separado, conforme Anexo VI:

iNDICES FINANCEIROS:

indice de Liquidez Corrente:
LC = AC/PC, onde:

LC = Liquidez Corrente;

AC = Ativo Circulante;

PC = Passivo Circulante.

Sera considerada habilitada a empresa que apresentar indice de
liquidez corrente igual ou superior a 1,50 (um virgula cinguienta).

indice de Solvéncia Geral:
SG = AT/PC + ELP, onde:
SG = Solvéncia Geral;

AT = Ativo Total;

PC = Passivo Circulante;

ELP = Exigivel a Longo Prazo.

Serad considerada habilitada a empresa que apresentar indice de
solvéncia geral igual ou superior a 1,50 (um virgula cinco).

O Anexo VI do edital trazia (fls. 68):

1) Liquidez corrente (LC) - 15
LC = AC/PC

2) Solvéncia Geral
SG = AT/(PC+ ELP) = > 2,50

AT = Ativo Total PC = Passivo Circulante
AC = Ativo Circulante ELP = Exigivel a longo prazo

A Unidade Técnica havia entendido que a formula utilizada no item 7.7.4 do edital, para
fins de célculo do indice de Solvéncia Geral, no edital original estava em conformidade com
0 usualmente adotado, de acordo com o art. 31, § 5°, da Lei n° 8.666/93, nem sendo 0 caso
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de se admitir a denuncia para este ponto especifico, devendo a Administracdo, apenas e tao-
somente, adequa-la aos moldes da Lei n® 11.941/2009, substituindo grupo “Exigivel a
Longo Prazo” pelo grupo “Passivo Nao-Circulante” (fls. 452).

Andlise:

Na redacgdo dada pelo novo edital de Concorréncia Publica n® 004/2012, foram estabelecidos
novos indices financeiros e incluidas as justificativas para sua adocéo (fls. 526/527):

7.7.4. Considerar-se-& comprovada a boa situagdo da empresa,
desde que atinja os seguintes indices, os quais deverdo ser
apresentados em separado, conforme Anexo VI:

INDICES FINANCEIROS:
indice de Liquidez Corrente:

I.LL.C.>0u=1,00 ([ndice de Liquidez Corrente);
I.L.G. >ou = 1,00 (Indice de Liquidez Geral);
I.E.G. < ou = 0,50 (Indice de Endividamento Geral).

Tais indices serdo obtidos pela aplicagdo das seguintes férmulas:

I.L.C. = AC/PC;
I.L.G. = (AC + RLP) / (PC + ELP);
I.E.G. = (PC + ELP) / AT.

Sendo:

AC = Ativo Circulante;

PC = Passivo Circulante;

RLP = Realizavel a Longo Prazo;
ELP = Exigivel a Longo Prazo;
AT = Ativo Total;

EG = Endividamento Geral

Os indices “supra” serdo calculados pelo licitante e confirmados
pelo responsével por sua contabilidade, mediante sua assinatura e a
indicacdo do ndmero de registro no Conselho Regional de
Contabilidade.

JUSTIFICATIVA DOS iNDICES

A Administracdo precisa ter ciéncia dos riscos da
contratagdo, uma vez que ndo pode, por sua propria
conta avaliar, informar e decidir por determinada
sociedade. O processo licitatorio, no entanto, além de
considerar a contratacdo mais vantajosa para a
Administragdo Publica em termos financeiros, néo
pode deixar de lado a responsabilidade de correr riscos
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de inadimpléncia trazendo prejuizos incalculaveis ndo
sO ao erério, como também a moral administrativa e
aos consumidores finais do servigo contratado.

A andlise financeira é tarefa bastante complexa e de
fundamental importancia numa sociedade moderna.
Para se proceder a andlise, é necessario decompor em
todas as partes examinando em busca de explicagdes,
ou de alguma caracteristica ou anormalidade que se
pretende identificar. Cada indice estabelecido no edital
tem sua importancia e objetivo.

Ao estipular tais indices, a Administracdo limita
eventuais aventureiros (diminuindo o risco de contratar
com sociedade que descumpra o contrato no decorrer
do mesmo e onera em muito a Administracdo),
garantindo uma concorréncia entre licitantes que
tenham plena capacidade de adimplir com as
obrigagdes a serem contratadas.

Quanto a contradico verificada pelo Orgdo Técnico entre o item 7.7.4 do edital (fls. 31/32)
e 0 Anexo VI do edital (fls. 68), ndo ha como se avaliar sua corre¢do no novo edital, dado
gue 0s responsaveis enviaram o instrumento convocatorio sem 0s anexos correspondentes
para analise. Entretanto, quanto aos indices financeiros, foram estabelecidos novos critérios
mais adequados a realidade do mercado, quais sejam, o indice de Liquidez Corrente > ou =
1,00, o Indice de Liquidez Geral, também > ou = 1,00 e o Indice de Endividamento Geral <
ou = 0,50. Foram também apresentadas as justificativas da escolha dos indices.

Tem-se que os indices agora estipulados sdo os usualmente adotados para a correta
avaliacdo de situacdo financeira, suficiente para o cumprimento das obrigac6es decorrentes
da licitacdo.

Juntamente com a comprovacdo do capital social, a certiddo negativa de faléncia e a
garantia exigida, a Administracdo podera se precaver quanto a licitantes de baixa capacidade
econdmico-financeira que eventualmente poderiam deixar de adimplir as obrigacGes
assumidas para com ela.

d) Quanto a indisponibilidade dos mapas onde serdo executados 0s servicos

A partir da analise anterior, observou-se que 0s responsaveis deveriam apresentar o
mencionado Anexo Il (Mapa da Cidade), tanto para esta Corte de Contas quanto para 0s
licitantes, de modo a se externar para todos os envolvidos na licitacdo a localizagdo correta
da efetiva prestacdo dos servigos.
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Anadlise:

O edital da Concorréncia n°® 014/2011 estabeleceu em seu Anexo | (EspecificacOes
Técnicas), 0 seguinte:

Servigos a serem realizados:
Os servigcos serdo executados nas areas, vias e logradouros
publicos, constantes no Anexo I, integrantes do Edital.

Foi referenciado o Anexo Il do edital, contendo o “Mapa da Cidade”, conforme se infere do
item 23.4.2 do instrumento convocatdrio, tanto no edital anterior (fls. 243), quanto do atual
(fls. 538).

Os responsaveis fizeram juntar aos autos os mapas de fls. 500/502, entretando nédo se sabe se
foram disponibilizados para todos os interessados antes do oferecimento de propostas.

A falta de clareza das informagdes prejudica o controle, tanto quanto pode ter prejudicado a
elaboracdo de propostas. E, conforme dito antes, a Prefeitura ndo enviou os anexos ao edital,
restando prejudicada a analise deste ponto.

I11 - BENEFICIO DO CONTROLE

Nos termos do Projeto Beneficio do Controle Externo em execucdo nesta Diretoria e
utilizando-se como parametro a Portaria TCU n° 82/2012, verificou-se o beneficio efetivo
do controle externo, com a melhoria na forma de atuacdo da gestdo publica, decorrente da
correcdo de irregularidades ou impropriedades, apontadas por esta Corte:

a) adequacdo do item 7.6.3 do edital, que reduziu a exigéncia excessiva de atestados
relativos a totalidade e quantidade do objeto licitado;
b) foi dada nova redacdo ao item 1.4.1 do edital, ampliando os prazos para visita técnica,

possibilitando maior participacao no certame;

c) o item 7.7.4 tratando de indices de Liquidez Corrente e Solvéncia Geral, com valores
excessivos e sem justificativa, foi adequado aos indices correntes de mercado, tendo sido
apresentadas justificativas para sua adogéo;

d) o valor estimado da contratagdo, de R$58.680.000,00 (cinqiienta e oito milhdes e

seiscentos e oitenta mil reais), apds o certame apontou para a economia na contratacao,
caindo para R$50.212.229,76 (cinquenta milhGes, duzentos e doze mil, duzentos e vinte e
nove reais e setenta e seis centavos).

IV - CONCLUSAO
Este Orgdo Técnico empreendeu pesquisa no site do Municipio de Uberaba para verificar a
situacdo do procedimento relativo a Concorréncia Publica n® 004/2012, cujo edital foi
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enviado a esta Casa conforme determinacdo da Relatora, entretanto sem os anexos que dele
faziam parte integrante.

Foi constatado, de acordo com documentos anexados, que o mencionado edital foi
publicado em 10/02/2012 no jornal “Porta-Voz” n® 959, orgao oficial do Municipio, 0
procedimento foi homologado e adjudicado & empresa Limpebras Engenharia Ambiental
Ltda., conforme o mesmo veiculo, n° 985, em 25/05/2012 e, na publicacdo de n° 1.000, do
dia 18/07/2012 o extrato do contrato n° 036/2012 foi divulgado pelo Presidente da Comisséo
Especial de Licitagdo, contendo o valor de R$50.212.229,76 (valor estimado:
R$58.680.000,00).

Diante do acima exposto, entende este Orgdo Técnico que o novo edital, Concorréncia
Publica n® 004/2012, a vista dos apontamentos de fls. 439/460, apresentou-se regular quanto
aos apontamentos dos itens:

- 7.6.3 (exigéncia de atestados relativos a totalidade e quantidade do objeto licitado);

- 1.4.1 (previsdo de visita técnica num Unico dia, local e horario);

- 7.7.4 (indices de Liquidez Corrente e Solvéncia Geral com valores excessivos e sem
justificativa);

- 7.6.7 (estabelecimento, para fins de comprovacédo da qualificacdo técnica, de comprovacao
de posse de Licenca de Operacdo do Sistema de Tratamento emitida por 6rgdo ambiental,
em nome da licitante, para tratamento de residuos s6lidos oriundos do sistema de saude).

Entretanto, feita a analise que compete a esta Coordenadoria e tendo em vista despacho
anterior, de fls. 507, onde o Conselheiro Relator, em substituicdo, havia determinado a
oitiva da Coordenadoria de Fiscalizacdo de Obras e Servicos de Engenharia e Pericia -
CFOSEP, quanto a verificacdo da necessidade de disponibilizacdo dos mapas para a
elaboracdo de propostas por parte dos licitantes; considerando-se, também, que o edital da
Concorréncia Publica n® 004/2012, republicado ap6s anulacdo do anterior, ndo foi
apresentado com seus respectivos anexos, o contrato tendo sido firmado entre a Prefeitura
de Uberaba e a empresa vencedora, entende-se que os autos podem ser encaminhados para
apreciacdo da CFOSEP antes do envio ao Ministério Publico para eventuais alegacdes, nos
termos do ultimo despacho de fls. 510, da lavra da Conselheira Relatora.

A consideragdo superior.

CAEL/DAEEP, 10 de setembro de 2012.

Evelyn Simédo
Analista de Controle Externo
TC-02305-9
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